Az atalakulas fajdalmas folyamata:
mit varunk a nemzetkozi
egyuttmikodéstdl?”

E. Z. Mirszkaja

Csepeli, Orkény és Scheppele dolgozata kétségteleniil pozitiv szerepet toltott be, mivel a
kelet-europai tudoésok korében ujra meg Gjra folvetddod témat tett nyilvanos vita targyava. A
résztvevok magas szdma és a vita hevessége egyarant a probléma aktualitasat jelzi.

Az atalakulés fajdalmas id6szaka és a tudomany valsagos allapota Oroszorszagot sem
kertilte el, igy az orosz kollégak elott is jol ismertek a szerzok érzései. Mindazonaltal ugy
tinik szamomra, hogy helyzetleirasuk és szamos kovetkeztetésiik nem a valds helyzet
objektiv értékelésének eredménye, hanem annak a mélységes csalodottsagnak a tiikrozodé-
se, amit a régdta vart tarsadalmi valtozasok megvaldsulatlansaga okozott.

Nekem személy szerint nem tetszik a dolgozatnak az a szandéka, hogy kiilsé okokra
haritja a kelet-eurdpai tudomany és tuddsok jelenlegi helyzetét. Ez az igyekezet mar a szo-
veg szohasznalatabdl is vilagosan kitetszik. A metafora ugyan stilisztikai eszkoz, tudoma-
nyos szovegekben azonban a megismerés eszkozeként hasznalatos, ilyenforman feltételez-
hetden van valamilyen hasonlosag a modell €s a vizsgalt targy kozott. Vajon igy van-e ez a
szerzOk kdzponti metaforai — az ,,AIDS” és a ,, colonization” — esetében is?

Az AIDS fogalmahoz a tomegek tudataban két képzet kapcsolodik: egy kiviilrél behur-
colt, halalos betegségrdl van sz6. A szerzdk altal hasznalt ,, acquired” szo6 jelentése itt igen
lényeges, ez nyomatékositja, hogy a betegséget kiviilrél hoztak be, és az olykor teljesen
artatlan aldozatokat szed. Elmondhaté-¢ ez a vita targyat képez6 jelenségrél? Azt gondo-
lom, hogy az ,,jmmunhiany”, amely a posztszocialista allamokban a tarsadalomtudomanyo-
kat és a tudomanyok miiveldit jellemzi, bens6jiikb6l fakad, és azon évtizedek alatt alakult
ki, amikor egy erdltetett allami ideoldgia feltételei kozott kényszeriiltek dolgozni. Az a
kényszer, hogy egy olyan ideologidt kdvessenek, mely nagy résziiktdl tavol allt, oda veze-
tett, hogy hozzaszoktak az idegen érdekek és utasitasok szolgalatahoz, és ahhoz, hogy eltiir-
jék a megvasarolhatosagot. Ami pedig azt az elképzelést illeti, hogy ez a betegség elkeriil-
hetetlentil halalos kimeneteldi, nos, azt nyilvan maguk a szerzék sem osztjak. (Hiszen akkor
nem kellene aggddniuk az East European Social Sciences tovabbi sorsaért.)

A gyarmatositas fogalmat szintén definidljak: a gyarmatositok mindig azon munkalkod-
nak, hogy a gyarmatok kincseit hosszt id6n keresztiil a gyarmatbirodalom koézpontjaba
pumpalhassak. Bar a kelet-europai allamok helyzete nem egyforma, nézetem szerint ez a

* Az iras a bonni Informationszentrum Wissenschaften der Arbeitsgemeinschaft Sozialwissenschaftlicher
Institute kiadasaban megjelend Sozialwissenschafien in Osteuropa (Newsletter, 1998. szeptember) cimii kiadvany-
ban latott napvilagot.
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metafora aligha tiikrozi a tényleges éllapotot.” Még ha egyes allamokban (mint péld4ul
Oroszorszagban) follelhetd is egy Osszevethetd stratégia néhany eleme egyes fejlett termé-
szettudomanyi agazatokban, a tarsadalomtudomanyokrol ez mar nem mondhato6 el. Senki
sem tart igényt intellektualis kincseinkre. Raadasul szerzdink feladatul tizték ki olyan intel-
lektualis javak folkutatasat, amelyek érdekelhetnék a nyugati partnereket. Az attekintésbol
kideriil, hogy kiilf6ldi forrasokbol az orosz kutatas kapja a legkisebb pénziigyi tamogatast
(5%). Ez nyilvanvaldan hozzajarul ahhoz, hogy megdrizhessiik a hazai kutatok nemzeti
érdekeit €s nemzeti onmeghatarozasat, de természetesen rontja a kutatas pénziigyi feltétele-
it. Mindazonaltal Oroszorszagban 1994 6ta létezik egy nemzeti forras a tarsadalomtudoma-
nyok tdmogatasara, melyet a Szellemtudomanyi Kutatasok Alapjanak (RGNF) kdltségveté-
sébol biztositanak. Ez fedezi a legjobb projektek koltségeit a torténelemtudomanyok, gaz-
dasagtudomanyok, filozofia, szocioldgia, politologia, filoldgia, miivészettudomanyok,
pszicholdgia és pedagogia teriiletén. 1998-ban tdmogatast kapnak:

1780 kutatasi projekt (60 636 ezer rubel, ez mintegy 10 millié dollarnak felel meg);
375 projekt konyvkiadasra (1500 ezer dollar);

123 projekt tudomanyos konferenciak lebonyolitasara (500 ezer dollar);

80 kutatasi expedicio és empirikus kutatas (400 ezer dollar).

1997-ben az Alap teljes mértékben betartotta kotelezettségeit, kozel 500 tudomanyos
monografia keriilt kiadasra (lasd Poisk, 1998).

Megallapithatjuk tehat, hogy Oroszorszagban a tarsadalomtudomanyok lényegében
tovabbra is hazai pénzekbdl miikddnek, €s ezért nem adtak fol sajat problémafelvetéseiket,
bér a helyzet, miként a tarsadalmi valdsag is, természetesen sokban valtozott. Altalaban
semmiképp sem tapasztalhatod egyértelmii 6sszefliggés a tuddsok szakmai produktivitasa és
a nemzetko6zi kapcsolatokban vald részvétel gyakorisaga kozott. Egy empirikus vizsgalat,
melyet 1995-1996-ban végeztiink az Orosz Tudomanyos Akadémia fobb természettudoma-
nyi intézeteiben, azt mutatja, hogy az orosz akadémiai k6zosségekben harom kiilonb6z6
csoport 1étezik. Vilagosan elkiiloniil egy elit csoport, amely a legproduktivabb szakembe-
rekbdl all, akiknek kiterjedt nemzetkdzi kapcsolataik vannak. A tudoésok egy masik csoport-
ja nemzetkozi szinten ugyancsak aktiv, de kevéssé produktiv, és szakmai téren csekély a
perspektivaja. Végiil pedig a magasan specializalt és produktiv tudésoknak van egy olyan
csoportja, amelynek tagjai ténylegesen nincsenek bevonva a nemzetkozi egyiittmikdodésbe
(Mirskaya 1998).

A szdban forgo6 tanulmanynak ama jellemz6 tendenciaja, hogy a figyelmet a lezajlott val-
tozasok negativ hozadékaira iranyitja, véleményem szerint tudomanyos szemszogbdl nézve
nem objektiv, pszichologiai szempontbol pedig karos. A sértédottség érzése, mely egy ilyen
értékmodosulést indokol, valamint a sértett tudds pozicidja kevéssé termékeny. Tény, hogy
a kilencvenes évek nem teljesitették varakozasainkat, szép illiziok foszlottak szerte. De

hisz mi magunk voltunk azok, akik bebeszéltiikk magunknak, hogy a radikalis atalakitasok
csak az élet kellemetlen oldalait érintik majd, minden j6 megmarad, és mindaz karnyujtas-
nyira keriil, amit eddig nem érhettiink el. Mi magunk voltunk azok, akik a nyugati tudo-
manyt és annak képvisel6it mértékteleniil idealizaltuk. Nem szabad hat sért6dottnek és
masokra dithdsnek lenniink azért, mert sajat vagyaink és elképzeléseink utopisztikusnak
bizonyultak. Fol kell fognunk végre, hogy a lezajlott valtozasok visszafordithatatlanok, s nem
szabad tovabb a multban élniink. Sajat tevékenységiinket és a tudomanyos vilagk6zosség-

* A néhai NDK tudomanya sajatos kivételnek tekinthetd, de a folyamatot ebben az esetben is pontosabban irjak
le az olyan fogalmak, mint az ,,annektalas” és a ,,semlegesités”.
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hez fiiz6d6 kapcsolatainkat az 01j valésagnak megfeleléen kell alakitanunk. Vilagosan kell
latnunk, hogy a Nyugat az ismert geopolitikai valtozasok okan elvesztette kiilonleges érdek-
16dését az egykori keleti blokk orszagai irant, s a kdzeljovoben nem is szamolhatunk annak
ujjaéledésével. Az igy kialakult eréviszonyok mar a multhoz tartoznak, ennek megfeleléen
a pénziigyi forrasokat drasztikusan csokkentik, és profi szovjetologusok 11j generacidja sem
sziiletik mar. Ezért most a kapcsolatok megkonnyitésére és fejlesztésére kell torekedniink,
valamint arra, hogy 1étrej6jjon egy hosszu tava érdekeltség, méghozza a kultarak kozotti
kolcsonos kapesolat 1) alapokra helyezésével.

Az orosz tudosok jelentds része érzelmileg nem képes kezelni a kultarak talalkozasat.
Sajat tudasunkat és szemléletmodunkat olyan jelentdsnek tartjuk, ugy el vagyunk bodulva
sajat ,,egyediségiinktdl”, hogy egészen természetes modon varjuk el kiilfoldi kollégainktol,
hogy képesek legyenek és torekedjenek megértésiinkre. Pedig nem csupan a szovegeket,
hanem a kontextust is meg kell érteni, valamint mindazt, ami a sorok kozott rejtézik, s ami
sok esetben fontosabb, mint a tulajdonképpeni szoveg. Ugyanakkor mi nem érezziik
magunkra nézve kotelezonek, hogy kivegyiik a résziinket ebbdl a munkabol, és megtegyiik
azokat a lépéseket, amelyek a kdlcsonds megértés felé vezetnének.

Napjainkban sok 0si varosban allitjak helyre a régi épiileteket, méghozza gy, hogy a
torténelmi szépség megdrzése mellett a modern élet dsszes kényelmét is megteremtik. Azt
gondolom, fontos, hogy érzékelésiink régi épiiletét is — azon bizarr és lebontasra érett téren,
amelyen csak mi igazodunk el — gy 0jitsuk fol, hogy mindenki szamara, aki ezt igényli,
hozzaférhetd és kellemes legyen. Ez valoban megerdsiti majd azt az alapot, amelyre bizvast
¢épiilhet egyiittmiikddésiink a vilag tudomanyos kozosségével. Ami minket illet, el kell don-
teniink, mit 6hajtunk és mit varunk el a nemzetkdzi kapcsolatoktél — igazi tudomanyos
egylittmikodést kivanunk-e avagy aktualis anyagi gondjaink enyhitését. Egy alapos szoci-
ologiai felmérés targyat éppen azok a mutatok képezhetnék, amelyek valos képet adnanak
arrol, milyen hatdssal van a nemzetkdzi egyiittmiikodés a nemzeti tudomanyos kozosségek-
re.
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