Robert Castelnek

A szocidlis kérdés alakvaltozasairdl frott gyonyor( konyvében Robert Castel azt 4llitja,
hogy ha a napjainkban zajlé foldcsuszamlds ereji folyamatokat kirajzolni s megérteni
akarjuk, dgy azok eleven erejii vallatéra fogasakor képesnek kell lenniink visszafordulni
sajat torténelmiink felé.

Foldcsuszamlas erejii folyamatok? Castel azt a problémat veti fol: ha a gazdasdgi haté-
konység és a szocialis kompetencia Wjradefinidlisdnak az az dra, hogy a lakossag akar har-
madat is ,,itszélre kell vetni”, beszélhetiink-e még akkor ugyanahhoz a tdrsadalmi kozos-
séghez tartozdsr61? Meddig mehet el egy demokratikus tarsadalom a kirekesztés, a tdrsa-
dalmi ellehetetleniilések eltdirésében, s mit tehet azért, hogy visszasegitse a tarsadalmi
mozgdstérbe a koriilmények hatalma 4ltal ellehetetlenitett csoportokat?

Ha a 20. szdzadban a szolidaritasnak a tdrsadalom onmaga folott onként vdllalt gondos-
kodésdva kellett vélnia, s a szociélis dllamnak magdra kellett véllalnia az efolotti kezessé-
get, akkor — mint mondja — a 21. szézad hajnaldn, amikor az ipari tarsadalom keretei kozott
életbe 1éptetett szabdlyozorendszerek mélységesen megrendiiltek, valdszintileg ezt a tarsa-
dalmi szerzdést kell — keriil, amibe keriil — djradefinidlni. Egyezségre kell jutni abban,
hogy mit jelent a szolidaritds, végig kell gondolni, mik a feltételei a mindenki szdmara
biztositott tarsadalmi tagsdgnak.

Térsadalmi tagsdg? E probléma megértéséhez el kell jutni annak folismeréséig, hogy
nem ugyanaz, ha valaki jelen van a tarsadalomban, és az, ha helye is van e tirsadalomban.
Nyomasztdan nagy a létszdima manapsdg azoknak, akik gy vannak jelen, hogy nincs he-
lyiik. S megreked a felszinen az a megéllapitds, hogy — ebbdl kovetkezGen — jelenlétiik
kényelmetlen, zavard. A lényeg: a szocidlis kérdés ugyan mindig a trsadalmi élet peremén
mutatkozik meg kihivé nyiltsiggal, de a tirsadalom egészét kérdGjelezi meg.

Ma megroppannak a tdrsadalom tartSpillérei, s a helyzet kiélezetten veti fol a biztonsdg-
vesztés, a sebezhet(ség, a kirckesztés, a szegregicid, a deviancia kérdéseit. (E fogalmak
ugyanabba a szemantikai mezébe tartoznak, mint a leszakadds, az érdemtelenné vilas,
a tarsadalmi ellehetetleniilés.) Az én {zlésem szerint valé szocioldgidnak az a hitvalldsa,
hogy egy tarsadalom akkor kezd beletér6dni megosztottsagaba, amikor tényallapotként fo-
gadja el ezt a bizonytalansigot és sebezhetSséget, s az individualizmus erkolcsi elvvé eme-
1ésével kifejezetten lehetséget teremt bekovetkezésiiknek. Ugy gondolom hit, érdemes
figyelmiinket a tarsadalom peremvidékére szamkivetettek, a margén €16k, a margindlisok
felé forditani. De, megintcsak Castelt kovetve: — ,,A jelen nem pusztin a ma. Hatdsaiban
veliink éI5 6rokség is, s ha meg akarjuk érteni a mat, cselekedni akarunk tudni a méaban,
meg kell ismerniink ennek az 6rokségnek az emlékeit.”

Csavarg6krol, koldusokrél, hajléktalanokrdl, munkanélkiiliekrdl, s — igen! — prostitudl-
takrdl elgondolkodtak madr eleink is. Létiik kevésbé, inkabb latvanyuk zavarta Gket. Sajat
kényelmiik érdekében igyekeztek feleletet taldlni arra, hogyan lehetne jelenlétiiket szalon-
képesebbé tenni, diszkréten hattérbe szoritani. Nem haszontalan megismerkedni gondola-
taikkal. Szeretném, ha a Replikdban méd nyilnék arra, hogy elGbb-utbb e hajdani margi-
ndlisok mind bemutatdsra keriilhessenek. A réluk formélt nézetek s mai tarsadalmi problé-
mdink ismeretében a gondolkod4s felelGssége mar az Olvaséra var.

Léderer Pal
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A szerzokrol, roviden...

Brichta Kdlman kilétét nem sikeriilt felderite-
nem. Nevét sem Szinnyei Jézsef 1893 és
1914 kozott megjelent 14 kotetes ,,Magyar
irok élete és munkai” cim, elképzelhetetle-
niil aprélékos nagy Osszegzésében, sem pedig
Gulyas Pal hasonl6 jelzSkkel illethetd, 1939-
ben kezdett (s haléla utan is folytatott) lexiko-
ndban nem talaltam meg. Ez val6szintileg
nem tul nagy veszteség.

Vészharag, jajsz6 és firidk — tovabba sok-
sok felkidltdjel a mondatok végén! Vorosmar-
ty nyelvén sz6l az frds — persze, Vorosmarty
tehetsége nélkiil. (Nekem Karinthy jut eszem-
be: Norrah és a vérhagyma.) Tobzdédik a ref-
lektalatlan indulat: a prohibicids szenvedély.
Széndékolatlan stilparédia e mifvecske, de ta-
ldn épp ezért érdekes €s tanulsdgos.

*

A vérosi képviseldtestiilethez intézett bead-
véanyt hisz polgdr frta ald. E derék polgérok,
kiknek kilétét a nyomtatdsban megjelent
flizetke ismeretleniil hagyja, s csak annyit
mond: ,,kovetkezik 20 aldiras”, ugyanazt a né-
tat fajjak, mint az el6z8 szerzd. Erzelmileg
igencsak fiitott dlldspontjukhoz kommentéro-
kat fiizni nem biztos, hogy sziikséges: a soron
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kovetkez§ szerz6 ,,helyre teszi” Sket.
*

A keszty(it Gyuldn ahajt felvevd Kovics
Istvdn orvosdoktor. 1830-ban sziiletett.
Teolégiai, majd orvosegyetemi tanulmanyo-
kat folytatott, kezdetben tanarként, késébb or-
vosként mikodott. 1863-t61 Békés megye £6-
orvosa és a megyei kérhdz igazgatéja. 1894-
ben hal meg. -

Terjedelmi okokbdl elhagytam tanulménya
utolsé oldalait, ahol kiilfoldi példdkkal szem-
lélteti, milyen karokat okozott mindeniitt a
prostiticié ellenSrzott keretek kozott megtiirt
nyilvanossdgaval szembeni intolerancia.
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A prostiticio jogi szabalyozasat illetden négy fo
iranyzat, megkozelités létezik: a klasszikus regle-
mentacids rendszer; a reglementacios rendszer jo-
gilag engedélyezett nyilvanoshéazak nélkiil; az aboli-
cionista rendszer; a prohibicionista rendszer. (...)

[A reglementacids ideoldgia szerint] 1. a prosti-
tiicio olyan sziikséges rossz, amelyet tanulmanyoz-
ni és ellendrzés alatt tartani kell annak érdekében,
hogy megvédjék a tarsadalom egészséges részét;
2. a prostiticié a nemi betegségek fd oka; 3. a pros-
titualtak olyan tarsadalomellenes szubkultiirat ké-
peznek, amely mordlis, tarsadalmi, egészségiigyi
és politikai fenyegetés kockazatat rejti magaban.
(...)

A tolerancia és feliigyelet dualista igénye oda ve-
zetett, hogy a szahalyozott rendszer harom alapsza-
balya a kovetkezdképpen alakult: 1. sziikség van
zart helyek létesitésére (bordély), amelyek a gyer-
mekek és a tisztességes ndk szeme elitt rejtve ma-
radnak. Ez ugyanakkor marginalizalja és fékezi
a hazassagon kiviili szexualis aktivitast, és elkeriil-
hetdvé teszi a prostitualtak immoralis és hotranyos
megjelenését az utcan. 2. Sziikség van a nyilvanos-
hézak allandé, nyilvanos hatdsagi feliigyeletére.
(Legfontosabb jellemvonasa a szahalyozott rend-
szernek a renddrség feleldssége a jelenség kont-
rolljaért és feliilvizspalataért.) 3. Sziikség van e
marginalizalt tarsadalom kontrolljara strikt elkiild-
nitésen és hierarchian keresztiil. (...)

A reglementacids rendszer a folerancia egy for-
maja. A nyilvanoshaz minden szakmailag aktiv tagjat
regisztraijak és engedéllyel latjak el, s emelleit
mindannyian orvosi feliigyelet és rendszeres orvosi
ellendrzés alatt alinak. (...) A reglementacids rend-
szer részletei igen nagy mértékben eltérnek egymas-
tol, korszakonként és az adott orszag sajatossagai
szetint. Néhany rendszer szigordbb, toleransabb
vagy represszivebb, mint masok, de mind adminiszt-
rativ kontrolit alkalmaz, és a nyilvanoshéz tulajdono-
sét adoztatja. (...) Ez a rendszer ma mér nagyon ke-
vés orszaghan létezik, s ott is inkahb a modernizalt,
»heo-reglementacids” formaban lelhetd fel. (...)

Az aholicionista rendszer nem magat a prostitiici-
ot sziinteti meg, hanem a hatdségi kontroll gyakor-
lasat, azaz a szahalyozott rendszert tirli el. Az
aholicionista allaspont szerint a prostitualt helyzete
a nyilvanoshazban olyan, mint a rabszolgaé, s a
prostiticioval kereskedés egyértelmiien emherke-
reskedés. (...) Az aholicionista rendszer orszagon-
ként kiilonhozd, eltérd a represszio és a tolerancia
foka, de mindig két alapeiven nyugszik: ellenzi
a prostitudlt druba bocsatasat és a kitartottsagot,
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Borzasztéan kivéncsi vagyok, hogyan
dontott Gyula véros tandcsa, a levéltdri kuta-
tdsra azonban nem nyilt médom. Csak remé-
lem, hogy a vitdbél a doktor tr keriilt ki gy&z-

tesen.
*

Cséri Janos ugyancsak orvos, 1850 tdjén
sziiletett, és 1907-ben halt meg. Akércsak kol-
1égdja, G is a reglementdciés modell elkotele-
zett és felvildgosult hive. Tanulményat rovidi-
tésekkel koz1om; a kihagyott részek nem lit-
nek el az érvelés gondolatmenetétél.

*

Weisz Déniel a févarosi torvényhatésagi
bizottsag tagja, a VI. keriilet eskiidtje. Ezen
frasén kiviil mds munké4ja nem ismert.
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valamint hiinteti az erdszakkal vagy megtévesztés-
sel elkdvetett szemérem elleni timadast.

A prohibicionista rendszer az abolicionistahoz
hasonléan ellenzi a nyilvanoshazak létesitését, a
prostitualtak regisztralasat és harmadik személy al-
tal vald kihasznalasukat. Az abolicionistatdl eltérd-
en azonban tiltja magat a prostiticio gyakorlasat is.
Mindenki, aki prostiticiéval foglalkozik, feleldsség-
re vonhaté, nemcsak a nyilvanosan prostiticiéra
ajanikozd. A szankcid allamigazgatasi és hiintetd-

jogi.
Fehér Lenke: Prostitiicid — prostittcidra kényszeri-

tés — ndkereskedelem. Acta Humana, 1994, n° 14,
26-28. old.

Eziton mondunk készonetet Forrai Juditnak, hogy rendelkezésiinkre bocsétotta a tema-

tikus valogatdsban folhaszndlt képet.
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