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,,Mindig valamit csinaltam, s még nem végeztem e

Tarsadalmi strukturak és mozgastér egy széki néd
elettdrténeteben

Préhle Janka Teréz Pirosfecske Pedagdgiai Kollektiva

Absztrakt: A tanulmany kvalitativ élettorténeti kutatas keretében vizsgalja egy het-
venes éveiben jard széki (Kolozs megye, Romania) né, Marta életutjat, kilonés te-
kintettel a tarsadalmi struktdrak és az egyéni agencia kolcsnhatasaira. A C. Wright
Mills-féle szociologiai képzelSerd tag elméleti keretében elemzett interjuk ravilagi-
tanak arra, hogyan formaljak Marta életét a reproduktiv munkakhoz és kereskede-
lemhez k6t8d6 migracid, a lokalis haldzatok, a nemi szerepek és globalis folyamatok
egyarant. Szék meghatarozé hattere Marta életének: a telepiilésen egyedi modon, a
cselédség, majd a néprajzi érdeklédés nyoman kialakult varosi kapcsolatok, az ebbdl
kifejl6d6 ingazd migracid és a kdzosségi viszonyok erdteljesen alakitjak cselekvési le-
het&ségeit és identitasat. A mikroszint( (csalad, haztartas, munkaadék), mezoszintt
(helyi kézbsség, migracios halézatok) és makroszint( (globalis gondoskodasi lancok,
gazdasagi viszonyok) elemzések kisérletet tesznek a strukturdlis kényszerek és az
egyéni stratégiak 6sszefonddasanak atfogod vizsgalatara az élettorténetben.

Kulcsszavak: szocioldgiai képzelSerd, életlt, néi migracié, munka, Szék

+

repka | 61


http://doi.org/10.32564/135.3

| Was Always Doing Things, But Never Finishing Them.”
Social Structures and Room for Manoeuvre in the Life Story
of a Woman from Szék

Abstract: This qualitative life-history study examines the life trajectory of Marta,
a woman in her seventies from Szék (Cluj County, Romania), paying special attention
to the interactions between social structures and individual agency. Analysed within
the broad theoretical framework of C. Wright Mills’ sociological imagination,
the interviews reveal how Marta’s life has been influenced by migration linked to
reproductive labour and trade, local networks, gender roles and global processes.
The settlement of Szék forms the decisive backdrop to her life: urban connections
that emerged uniquely through domestic service, and later through ethnographic
interest and the ensuing commuting migration, as well as the strong influence of
community relations, all significantly shaped her opportunities for action and her
identity. Analyses at micro-, meso-, and macro-levels (family, household, employers;
local community; migration networks; global care chains; and economic relations)
attempt to provide a comprehensive examination of the intertwining of structural
constraints and individual strategies in her life story.

Keywords: sociological imagination, life trajectory, female migration, labour, Szék
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Bevezetés

Székre' a legegyszeriibben egy maganvillalkozas altal tizemeltetett buszjarattal lehet
eljutni. Az indulds el6tti napon telefonon keresnek, hogy egy repiilés csatlakozds mi-
att csak késébb indulunk. Végiil majdnem megtelik a kisbusz, és a Népligett6l Szék
felé vessziik az iranyt egy budapesti reptéri, egy nagyvaradi, majd egy kolozsvari meg-
alléval. A buszon féként idésebb ndk iilnek, hazafele tartanak, néhanyan dolgozni
voltak, van, aki a gyerekét latogatta meg. Azt a tanacsot kaptam, hogy mondjam meg

1 A telepiilések nevét nem anonimizéltam. A szocioldgidban errdl a kérdésrél folyo diskurzus (1asd
pl. Médszeresen vitasorozat 8. alkalom: Miért és hogyan (ne) anonimizdljunk? [https://openarchive.
tk.mta.hu/506/, letSltve: 2023. 10. 26.]) ismeretében azért dontéttem igy, mert fontosnak tartottam
azokat a szakirodalmakat hasznalni, amelyek kifejezetten székiekkel foglalkoznak. Szék foldrajzi
helyzete, a mai napig tulsilyban 1év8 magyar lakossaga, néprajzi és torténeti sajatossigai megkii-
lonboztetik mas, elsé pillantdsra felcserélhet6nek tind falvaktol, és ezek a sajatossdgok magyardzo
erével is birhatnak olyan halézatok kialakuldsaban, migracids folyamatokban, melyek Mdrta életé-
ben is meghatarozoéak.
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a sof6rnek, hol tegyen ki, ha odaériink, igy végiil csak néhany métert kell megtennem
a hétoras ut utan a hazig, ahol Marta nyitja a kaput.

Kutatdsom f6 fokuszaban a kaput nyité Marta elbeszéléseiben és élettorténetében
tetten érhet szociologiai jelenségek dllnak. Marta egy Romaniabol, a Kolozs megyei
Székrél szarmazod, hetvenes éveiben jaré magyar né, aki a ‘90-es évek ota rendsze-
resen jar Budapestre, ahol druival kereskedik, és kiilonb6z6é haztartasokban a leg-
kiillonfélébb hazimunkakat végzi. E tanulményban a vele felvett interjis anyagok és
tereptapasztalatok alapjan arra a kérdésre keresek valaszt, hogy milyen tarsadalmi
strukturdlé tényezdék érhetdk tetten Marta élettrténetében és elbeszélésében, és ezek
kozott agensként mekkora mozgastere van. Munkam koncepcidja, hogy C. Wright
Mills (1959) szocioldgiai képzelSer6 fogalma nyoman egy mikroszocioldgiai, radika-
lisan kis mintdn, kvalitativ modszerekkel végzett kutatasban az egyéniben keressem a
kozosségit, strukturalisat, globalisat, és a tarsadalmi strukturalé tényezok osszhatdsa-
nak lehetdségeit egyetlen élettorténetben.

A kovetkezékben els6ként a programként szolgdlo szocioldgiai képzeléerd fogal-
mat mutatom be réviden. Ezt kovetSen részletezem a kutatasi kérdést és az e dolgo-
zathoz hasonl6 élettorténeti kutatasok tarsadalomtudomanyos kontextusat, majd az
alkalmazott modszerekrdl irok. Az empiria elemzését beszélgetétarsam, Marta bio-
grafidjaval, majd az elbeszélésében ,mikroszinten’, a kozvetlen csaladi és munka-
kornyezetében tetten érhetd strukturald tényezok vizsgalataval kezdem. Ezt kovetd-
en a ,,mezoszintet”, vagyis a telepiilési és migracids hierarchidk mtikodését elemzem,
majd kisérletet teszek madartavlatbol is ratekinteni Mdrta élettorténetére, és globalis,
»makroszinti” hatasokra ramutatni életének alakuldsaban.

A szocioldgiai képzel6ero

A szocioldgia tudomanyanak kezdett6l fogva kozponti kérdése, hogy az ember életét
mennyiben hatarozzak meg szabad, egyéni cselekvések, és mennyiben a cselekvési te-
ret besziikitd struktarak, valamint hogy a meghatarozottsag konfliktusos-e vagy har-
monikusan mikédé (Giddens 2008: 97). Marxtdl kezdve Durkheimen 4t Goffmannig
sokan sokféle vélaszt adnak erre a kérdésre, amelyr6l akarva-akaratlanul az Gsszes
szociolégiai munka 4llit valamit. Giddens (uo.) maga arra hivja fel a figyelmet, hogy
bar a tarsadalmi struktirdk valdsagosak, és iranyitjak az egyén mozgasterét, mégsem
az egyénen kiviiliek, mivel az cselekvésével képes megerésiteni a kotelékeket vagy ala-
kitani rajtuk. Erdemes tehat egyszerre figyelni arra, hogy a rendszer hogyan befolya-
solja az egyéni dontéseket, és arra is, hogy a cselekvék milyen hatdssal vannak a rend-
szerre (Risman 2004: 429).

Ehhez a megkozelitéshez jol illeszkedik C. Wright Mills (1959) fogalma, a szoci-
olégiai képzelGers, amely irdsom f6 elméleti keretét és kiinduldpontjit adja. Mills a
The Sociological Imagination cimt konyvében azt az irdnymutatdst adja a tarsadalom-
tudomdnyos munkat végzéknek, hogy se a nagy elméleteknek, se az apro részletekre
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koncentralé empirianak ne tulajdonitsanak mindenhaté szerepet, hanem mindkett6t
hasznalva lassak meg az egyénben a strukturat és a struktiraban az egyént. A szocio-
légiai képzelSerd — vagy Kemény Istvan forditdsaban: szocioldgiai szemlélet (Kulcsar
1979) - annak a felismerése és felvéllalasa tehat, hogy az egyéni életek vizsgalata egy-
szerre a struktira és a tarsadalomtorténet, a strukturak valtozasanak vizsgalata is. Ez
a gondolat magaban hordozza azt is, hogy barmilyen tarsadalomtudomanyos munka
a témavdlasztdstol kezdve a modszertanon 4t az esetleges publikacidig elkeriilhetetle-
niil politikai is, abban az értelemben, hogy a témavalasztas és megismerés altal hatal-
mi viszonyok, egyenlétlenségek valhatnak lathat6va, utat nyitva ezzel a cselekvésre is.
Ahogy a felvilagosodas, majd a 19-20. szazad nagy gondolkodéi is, mint Marx vagy
Freud, az észnek, felismerésnek komoly szerepet tulajdonitottak a szabadsag elérésé-
ben, ugy rajuk hivatkozva Mills is azt vallja, hogy jéllehet a modernitas alkonyan ter-
mészetesen megkérddjelezddik, hogy a racionalitds és a szabadsag kéz a kézben jar-
nak-e, a cselekvési utak feltardsa tovabbra is fontos eszkoze marad a felszabaduldsnak
(Mills 1959: 174; Misetics 2011: 91).

Ebben a tanulmanyban abban az értelemben veszem a szocioldgiai képzelderd kon-
cepcidjat alapul, hogy Marta életének és elbeszélésének f6 motivumaiban egyarant
keresem a cselekvd egyént és a cselekvési teret behatarold strukturat is. Témam ki-
dolgozasa kisérlet arra, hogy ezt a tarsadalomtudomanyos programot egy ilyen sztik
fokuszbél kiindulva is alkalmazzam. Irdsom és kutatdsom szerkezetében is torekszem
arra, hogy a szocioldgiai képzelGer6t akar jatékos, kreativ modon (Mills 1959: 212)
a lehet6ségek feltérképezéséhez segitségiil hivjam, hogy ezzel esetleg olyan 9sszefiig-
géseket is meglathassak, amelyek elsé latasra elkeriilték volna a figyelmemet.

Eletutak a nagy egészben - a kutatdsi kérdés és tudomdnyos kontextusa

Kutatasomban arra a kérdésre keresek vélaszt, hogy milyen tarsadalmi strukturdlé té-
nyezOk érhetdk tetten Marta élettorténetében és elbeszélésében, és ezek kozott agens-
ként mekkora mozgéstere van. Azt vizsgalom tehat egyrészt, hogy Marta miként kap-
csolja magat a kozosséghez, narrativajaval hova pozicionalja magat az 6t koriilvevd
vildgban. Ezzel parhuzamosan pedig arra is kivancsi vagyok, hogy ez mit 4rul el ar-
rdl, hogy sziikebb és tdgabb tarsadalmi struktirak? hogyan hataroljak Marta cselek-
vési terét.

Marta életutjaban fontos szerepe van a térbeli és tarsadalmi mobilitasnak, illet-
ve az ezekben vald navigalast segit6 eszkozoknek, készségeknek, amelyeket kiilon-
boz6 tarsadalmi strukturdk szempontjabdl igyekszem megfigyelni. Torténetének
feldolgozasakor ezért nagyban tdmaszkodom olyan kortirs magyar szocioldgiai

2 Ezek a struktirak szemléletem szerint elkeriilhetetleniil hatalmi helyzetek is, melyekre kell$
(6n)reflexidval sziikséges tekinteni (Bogre 2020: 75).
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irasokra,’ amelyek a Martdhoz hasonldan kelet-kozép-euro6pai, kiilfoldon gondosko-
dasi munkadkat végz6, ingdzé migraciot folytato nék életutjat elemzik, és helyezik kon-
textusba a személyestdl a globalis szintekig, bizonyos értelemben szintén a szocioldgi-
ai képzelGer6t hasznalva ehhez.

Németh Krisztina (2016; 2020; Németh és Varadi 2018) tobb kutatdsaban is ugy
vizsgal n6éi mobilitasi utakat élettorténeti keretben, hogy nagy figyelmet fordit a je-
lentések finom kibontasdra, esetenként kifejezetten az elmondhatatlansdgokra Gssz-
pontositva (Németh 2016). Ennek a kutatoi attitlidnek a tagabb elméleti keretek al-
kalmazasaval valé kombindcidja lehet6vé teszi, hogy az egyes esetek relevancidja
egyszerre lehessen szélsdségesen személyes és tarsadalmi is, latszédjon a struktura,
de az dgencia se vesszen el. Ezekben a kutatdsokban fontos szerepet jatszanak a terek
és a hozzdajuk kot6d6 gyakorlatok is (Németh 2020; 2021), amelyeken keresztiil a tar-
sadalmi térben, tagabb struktdraban valé poziciorol, poziciovaltasokrdl is drnyaltabb
képet kaphatunk.

Rendkiviili alapossaggal agyazza be a szocioldgiai irodalom és az intézményi, élla-
mi keretrendszerek szovetébe ausztriai magyar idésgondozdk élettorténeteit Gabriel
Doéra (2022). A boldogulds uitvesztdi cimii konyvében nagyrészt, de nem kizarélag néi
életutakkal taldlkozunk. Gabriel sok személyes torténet megismerése utan rendszerbe
szervezi a kiilonboz tarsadalmi héttérrel és migraciés motivaciokkal elindulé mun-
kavéllalok megéléseit, megkiizdési stratégiait. A szerzé figyelmet fordit a cselekvé-
képesség vizsgalatara is. A kiilonféle torténetek és a kontextus megismerése dltal ki-
rajzolddik nemcsak a globdlis gazdasagi, munkaerépiaci viszonyoknak egy szelete,
hanem a konkrét kozpolitikakbdl — példaul az idésgondozas piaci szféraba valo ki-
szervezése altali formalizacidjabol — ered6 vonzasok és taszitasok ereje is. A kotet-
ben fontos szerepet jatszik a migraci6 infrastruktirdjanak vizsgalata is. Ez technold-
gidk, intézmények és szerepldk szisztematikus 9sszekapcsolddasa, amelyek eldsegitik,
és szabalyozzak a mobilitast (Xiang és Lindquist 2014: 124). Ezekben a hél6zatok-
ban meghatdrozdak az informalis kapcsolatok, illetve olyan szempontok is, mint pél-
daul az etnicitas (Gabriel 2022), amelyek Marta esetében is fontos részei a migracio
infrastrukturdjanak.

Turai Tinde (2018) etnografiai terepmunkaval, mélyinterjuk segitségével, élet-
utakat is elemezve kezdi el feltarni - a régioban els6ként — kozép- és kelet-eurdpai
nék bedgyazddasat a globalis gondoskodasi lancba, amelynek Marta is része. A szer-
z6 Hierarchidk fogsdgdban cimii konyvében kiilonb6zé nemzetiségti — koztitk széki

3 A n6i élettorténeti kutatdsoknak természetesen gazdag nemzetkozi szakirodalma is van, me-
lyek koziil a témaban fontos megemliteni példaul Olena Fedyuk kutatasait, illetve érdemes kiemelni
a ndi gondozasi migracié vizsgalatanak talan legtobbet hivatkozott, Gttérének tekinthet alakjat,
Rhacel Salazar Parrefast, aki Servants of Globalization: Women, Migration and Domestic Work
cim{ kényvében a Fiilop-szigetekrol szdrmazé, az Egyesiilt Allamokban és Olaszorszagban munkat
vallal6 n6k migraciods utjait kutatja (Gébriel 2022).
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magyar — nok eseteit elemezve a vizsgdlt teriileten beliil ra tud mutatni k6zos vona-
sokra és kiilonbségekre is.

Szintén 2018-ban jelent meg Varadi Monika Maria tanulmanya, melyben ugyan-
csak kvalitativ modszerek segitségével keresi arra a valaszt, hogy a kiilf6ldi idésgon-
dozast vallalo nék esetében a migracié mennyire jelenti az autondémiajuk novekedé-
sét. [rdsdban arra jut, hogy még ha anyagi értelemben és bizonyos kompetencidk terén
a gondozodk fiiggetlenebbekké is vélnak, ezért komoly arat fizetnek, és emancipacio-
rol sem lehet beszélni, hiszen mind a nemi szerepek, mind a munkavillalds hierar-
chidi erésen korlatozzak ezt. Varadi részletesen ir arrdl, hogy milyen gyakorlatokon
keresztiil nyerik vissza dgencidjukat a megszdlalok, akiknek egyébként a kényszerek
altal meglehetdsen szilik a cselekvési teritk. Munkam soran én is igyekeztem nagy fi-
gyelmet forditani arra, hogy Mdrta miként navigal kiszolgaltatottsag és cselekvéké-
pesség kozott.

A réviden bemutatott szocioldgiai munkakban kozos, hogy részletesen elemzik
a munkavallalok és munkaadok viszonyéat az abban megjelend hierarchidk, hatalmi
helyzetek figyelembevételével (Németh 2016; Turai 2018; Varadi 2018). Fontos tér-
sadalmi strukturdlé tényez6ként tekintenek a tarsadalmi nemre és a nemi szerepek-
re, azok esetleges valtozasara a migraci6 vonatkozasaban, az elemzéseikbe pedig be-
vonjdk a személyes és lokdlis szinten tdl a globdlis egyenl6tlenségek szempontjat is
(Gaébriel 2022; Németh 2016; Németh és Varadi 2018; Turai 2018; Véaradi 2018).

Bar Marta varosi hdztartdsokban végzett munkai részben bentlakdsos id8sgon-
dozast is jelentettek, ennél sokkal valtozatosabbak. Mégis jol 6sszevetheték a hason-
16 moédszerekkel késziilt, kiilfoldi idésgondozas jellemzéit vizsgalé munkak Maérta
esetével.

Kutatasom szakirodalmi elézményeinek éttekintésekor fontos megemliteni az er-
délyi magyar néprajztudomany szocioldgiai hagyomanyanak képvisel6it is, kiillonos
tekintettel Nagy Olgara, aki tobbek kozott széki asszonysorsok kutatdsaval is foglal-
kozott. Nagy munkdiban egységet alkotnak a népmesegyujtések* és az élettorténe-
tek elemzésén keresztiil kibontakozé tarsadalomnéprajzi megfigyelések, amelyek-
ben a szerzé uttéré mdédon hivta fel a figyelmet a nemi szerepek strukturalé erejére
(Svégel 2021). Nagy Olga (1989; 2016) Széken élve kutatta a paraszti tarsadalom m-
kodésében a szokasrend altali kényszeritéerd és az egyéni dgencia viszonyat — azt a vi-
szonyt, ami Marta élettorténetének elemzésekor is a kutatas homlokterében 4ll.

4 Nagy Olga egyik legfontosabb adatkézl6je volt Gyéri Klara, akinek Kiszdradt az én 6romem zold
fdja (1975) cimt kendézetlen 6néletrajzi irdsa nagy port kavart az erdélyi magyar kozéletben (Id.
pl. Tamds Géspar Miklos: ,Karnyujtasnyira: az emberi emancipécié” [1977]), majd késébb Tompa
Andra Omerta (2017) cimi regényében is forrasként szolgalt.
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Modszertan

Az empiria Osszegytjtése két szakaszbol dllt. Az elsé a 2022-ben felvett lakaséletut-
interju, amely a kutatas el6készité anyaganak is tekinthetd, am 6nmagéban is feldol-
gozasra keriilt. Ezt az anyagot egyrészt arra hasznéltam, hogy az adatgyjtés masodik
szakaszaban tampontokat nydjtson, masrészt az elemzésben is visszanyulok hozza ki-
egészitendd a késobbi interjukat. A masodik szakasz terepi jelenlétbe agyazott inter-
jukbol all. Ennek gytijtésekor harom napot Martanal toltottem Széken.

Etikai kérdések

Az alkalmazott mddszerek Osszefoglaldsa el6tt fontos kitérnem a kutatas koriilmé-
nyeinek etikai vonatkozdsaira. Martat gyerekkorom éta ismerem, és nem kizarhato,
hogy a koztiink 1évé kapcsolatnak az ismeretség koriilményeibdl és szociokulturalis
helyzetkiilonbségekbdl addddan lehetnek olyan rétegei, amelyeknek hierarchigjaban
én vagyok magasabb pozicidban. Ez egy érzékeny helyzet, amely a kutatésban is fel-
veti az egyenlStlen viszony lehetségét példaul azaltal, hogy a nekem valé mesélés-
re, valaszadasra egy teljesitendd feladatként tekint. Ezt egyértelmten kizdrni nem tu-
dom, és tudatdban vagyok annak, hogy bar nem szandékosan, esetleg visszaélhettem
a helyzetemmel. Ezzel egyiitt igyekeztem mindent megtenni azért, hogy ez ne igy tor-
ténjen. Ugy itéltem meg, hogy tobb olyan szempont van, ami az ismeretség ellenére
a Martaval valo beszélgetés és az egyenlGség lehetdsége mellett szol. Azonkiviil, hogy
természetesen a beleegyezését kértem a kutatashoz, az egyik ilyen a koztiink 1évé je-
lent6s korkiillonbség. A masik, hogy az adatfelvétel nagyrészt azon a terepen zajlott,
amelyben 6 mozog otthonosan, és ez teret nyitott arra, hogy még inkabb kontrollalni
tudja a beengedés, megmutatas folyamatat. Marta szaimara nem volt teljesen 4j az a
helyzet, hogy ilyen médon az érdeklédés fokuszaba keriiljon, mivel a Széken gytijto és
alkotd néprajztudosok és miivészek is tobbszor megkeresték mar azzal a szandékkal,
hogy dokumentaljdk az életének egy szeletét. Azt tapasztaltam, hogy ezaltal a kutatasi
helyzetet, azt, hogy valaki ilyen médon az élete irant érdeklédik, viszonylag természe-
tesen kezeli, és szivesen mesél. Noha erre szoban nem reflektélt, igy gondolom, hogy
a Széken toltott id6 alatt nem valt, de nem is valhatott el élesen, hogy ram kutatoként
vagy baratként, ismerGsként tekint. Ezt azzal igyekeztem ellensulyozni, hogy toreked-
tem az allasfoglalas elkeriilésére, és arra, hogy viselkedésemmel minél inkdbb meg
tudjam mutatni, mindenre kivancsi vagyok, amit mondani akar. A hatdratlépések mi-
nimalizéldsa miatt dontottem gy is, hogy nem a narrativ életatinterju kifejezetten
érzékeny témakat feltarni képes mddszerét alkalmazom.

A szociologiai kutatas kvalitativ modszertani irodalmaban altaldban nem javasoljak
a kutatast megel6z6 ismeretséget (Kvale 2005), mig mas kapcsolodo diszciplindkban,
példaul a néprajzban erre kevesebb figyelmet forditanak. Jelen esetben tigy itéltem meg,
hogy ha az adott témakat idegen emberekkel vald beszélgetés soran érintem, legalabb
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annyi informacio elveszik a bizalmatlansag kovetkeztében, mint amennyi esetleg itt el-
veszhetett vagy lekovethetetleniil valtozhatott az ismeretség dinamikai altal.

,Ugyhogy van mit irjdl hiilyeségeket.” — A kutatds empirikus anyaga

A kutatas soran félig strukturalt interjukat készitettem, a lakaséletat-interjubdl sziik
1,5 oras, a terepen késziilt interjuk pedig Gsszesen 6,5 dras hanganyag lett. E16bbit
egyben vettem fel abban a lakdsban, ahol Marta Budapesten a haztartas koriili felada-
tok elvégzéséért cserébe lakni szokott. A Széken létrejott interju-szituaciok valtozato-
sak voltak, és részben spontan helyzetekbdl alakultak. El6szor — révid rdhangolodas
utdn - arra kértem Martit, hogy mesélje el az élete torténetét. Ezek utdn, majd a ko-
vetkezd interjuhelyzetekben is az elbeszélésében felbukkano, de nehezen érthetd vagy
nem Kkifejtett témdkra tértem vissza, kértem, hogy meséljen még roluk. Az is eléfor-
dult, hogy olyan eseményekrél kérdeztem, amelyek még a lakaséletdt-interjuban buk-
kantak fel, de Széken nem tért ki rajuk.

A lakaséletat-, majd a Széken felvett interjuk kozott lényeges kiilonbség volt, hogy
utobbiaknal eleinte nem jeloltem meg konkrét témat. A téma megjelolése a legsza-
badabban hagyott életutinterjuknak, mélyinterjiknak is sajatja (Solt 1998), kutatasi
dontésem tehat tobb szempontbol megkérdéjelezhets. Bizonyos szempontbdl nehéz
helyzetbe hoztam Martat azzal, hogy egy életnyi tapasztalatra kiilonosebb iranymu-
tatds nélkil rakérdeztem. Vélasztdsom mogott ugyanakkor az allt, hogy éppen arra
voltam kivancsi, melyek azok a torténetek, amelyek ebben a helyzetben elséként el6-
keriilnek, még ha igy a megosztand6 informaciok vélogatasi szempontjait esetleg
kevésbé is tudtam megismerni, és 1ényegében atadtam a kontrollt. Ami végiil min-
denképp érdekes tapasztalatként szolgal, az a kiilonbség a budapesti és a széki inter-
juk anyaganak strukturaltsaga és stilusa kozott. Mig a budapesti lakaséletut-interju a
megjelolt téméval osszefiiggdbb, linearisabb, kronologikusabb és folyékonyabb elbe-
szélést eredményezett, addig a széki interjuk anyaga fragmentaltabb, anekdotikusabb,
de hasonldan gazdag lett.

A Széken toltott idGre egy nagyon rovid, résztvevé megfigyeléssel végzett terep-
munkaként is tekintek. A budapesti és széki interjuk kozott megfigyelhet6 kiilonbsé-
geket a helyszinekre valé odafigyelés segitett megérteni; mig az el6bbi hely feltételez-
hetéen keskenyebbé tette a beszélgetés medrét, addig a széki kornyezet a tér batrabb
belakdsat, az elbeszélés fragmentaltsagat és a helyhez kot6d6 emlékek aktivabb felidé-
zését segithette.

A beszélgetések, interjuk és a terepmunka egyik legérdekesebb, de el6re nem ter-
vezett elemei azok a sétak lettek, amelyekre Martat elkisértem. A 2000-es évek ota
a foldrajz- és tarsadalomtudomanyokban is megjelent a sétalé interjuk jelensége
(Evans és Jones 2011). Ezekben a kutatidsokban a térben valé mozgas és az érzék-
szervek altal is észlelt ingerek tesznek hozza ahhoz, hogy a tér és az ember viszonya,
esetleg verbdlisan csak nehezebben hozzaférheté emlékek az akar performanszszert
bemutatds (Németh 2021) vagy a kozos (ujra)felfedezés altal felszinre keriiljenek.
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A sétalo interjuk egyik valtozata az ugynevezett go-along, amikor a kutatds alanya ve-
zeti az utat, és az interjuer 6t csak elkiséri az egyébként is elvégzendé teenddk utjan
(Evans és Jones 2011: 850; Kusenbach 2003). Ebbe a kategoriaba sorolhato elsé sétam
Martaval, amikor egy rokondhoz kisértem el, aki eladasra szant ingeket varrt ossze
neki. Utkézben Marta ismerdsokkel taldlkozott, és beszélgetett, illetve az 4ltalam fel-
tett kérdésekre is valaszolt. Masodik sétank uticéljat — férje sziileinek hazat, ahol fia-
tal hazasként rovid ideig 6 is élt — mér nem praktikus szempontok alapjan vélasztotta,
hanem kifejezetten azzal a szandékkal, hogy megmutassa nekem. Ez alkalommal te-
hét az atvonal kivalasztasdban nagyobb szerepet kapott a bemutatas, a kutatasi helyzet
tudatositdsa, azonban itt is Mdarta diktalta az dtvonalat. Pilot-kutatdsukban Evans és
Jones (2011) arra jutottak, hogy a sétdl¢ interjis technikdknak inkabb az ember adott
térhez valo viszonydnak és nem élettorténetének kutatasdban van hozzaadott értéke.
Ezzel egytitt Marta esetében a kozos sétak ahhoz mindenképp hozzajarultak, hogy ko-
zelebb kertiljek bizonyos jelentésekhez, az elbeszélések térben is tobb értelmet nyerje-
nek, és a talalkozdsok altal olyan témdk is felszinre keriiljenek, amelyek otthon val6-
szintileg nem jottek volna szdba.

Az elemzésben kozvetleniil az interjuk szovegeit hasznalom, a terepnapldszert
jegyzeteket és a sétalo interjuk nem idézhetd részleteit a dolgozatban kiegészits tu-
dasként kezelem.

Elemzés

Az Osszegylijtott anyagok elemzése soran arra torekedtem, hogy az elbeszélést szer-
vez0, rendszeresen visszatér$ vagy ellentmondasokat sejteté motivumokra és témak-
ra koncentréljak. Ezeket igyekeztem mind személyes szinten értelmezni, mind pedig

meglatni benniik a strukturalis kényszereket.
Biogridfia

Az elsé alfejezetben a beszélgetStarsam altal elmondottak alapjan rekonstrudlhato ro-
vid biografiat fogom ismertetni. Ennek célja, hogy a tényszerli adatok megismerése a
késébbiekben timpontot nyujthasson a hangstlyos témak mélyebb megértésében és a
torténeti-tarsadalmi kontextus megtaldldsaban.

Marta 1949-ben sziiletett Romanidban, a Kolozs megyei Széken, sziilei els6 gyer-
mekeként. Kés6bb még egy fiuitestvére lett. Anyja csalddja szegény volt, de apja vala-
mivel jobb mdédu csaladbdl szarmazott, ami miatt az dllamszocialista rezsim kiépii-
1ését8l kezdve kuldknak szamitottak. Marta a helyi iskola elsé négy osztalyat jarta ki,
majd 11-12 éves kora koriil - szokds szerint — Kolozsvarra keriilt egy zsidé csaladhoz
cselédnek. Itt két évet toltott, de kés6bb még évekig visszajart a varosba alkalmi ha-
zimunkakat végezni. Az 9sszegyijtott pénzbdl a hozomanyat bévitette, hazatérve és
a hdzasuland¢ korhoz kozeledve haz koriili és mezdgazdasdgi munkakat végzett, ko-
z0sségi életet pedig a fondban és az utana kovetkezd tancalkalmakon élt. 17 évesen
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meghdzasodott, férjével el¢szor néhany hénapot a férfi sziil6i hazédban t6ltottek, majd
az id6kozben elkésziil sajat hazukba koltoztek. Az dllamszocialista Romaniaban az
1960-as évekre végbemend kollektivizélas (Laszld 2009) nyoman a kordbban sajét f6l-
deken végzett munkat részben felvaltotta a termelészovetkezeti munka, ahol Marta
férje traktorosként dolgozott. A parnak egy gyermeke sziiletett, akivel Marta rovid ide-
ig otthon maradt, majd kés6bb folytatta a mezdégazdasagi munkavégzést is. A 1980-as
években Marta elkezdett Budapestre jarni, ahol kiilonféle kézimunkait drulta, majd
elvallalt id6ésgondozasi, takaritasi és egyéb haz koriili feladatokat is. 1994-t61 kezdve
egyre hosszabban maradt egyhuzamban Budapesten, el6fordult, hogy csak 4-8 heten-
te jart haza, és akkor is csak rovidebb idékre. Mostanra a Széken tolt6tt id6k hosszab-
bak lettek, és valdszind, hogy a jovében egyre inkabb lecsokken majd a Budapesten
toltott id6.

Mikroszint — elbeszélés, csaldd, munkaaddk

Erdemes elséként megnézni, hogy Marta elbeszélésében melyek a leghangstilyosabb
motivumok, és ezeket milyen témak mentén hozza el ismétlddéen. Vagyis hogy leg-
sziikebb kozegét milyen rendszerek hatirozzak meg, és 6 hogyan navigal ezek kozott.
Az interjuk elemzése soran az rajzolddott ki, hogy a fontos motivumok ezen a szemé-
lyes szinten elsésorban két téman keresztiil megragadhatoak. Ezek koziil az egyik az
otthon, a héztartas és a csalad viszonyrendszere, a térhez és az emberekhez valé kap-
csolodds ezen a sikon. A masik beszédes teriilet a munkaaddékhoz és a munka tereihez
val¢ viszony, amelybdl szintén kivilaglanak azok a tényez6k, amelyek Marta élettorté-
netét személyes szinten integraljak.

»Mindig van dolgom, s nem megyek sehova” - Otthon, héztartas és csalad

A budapesti lakdséletut-interju egyik legszembettindbb jellemzdje az volt, hogy Marta
a belakott tereket mind az ott végzett munkaval irta le.

Porond volt a f5ldon, utdna mar tettiink katranypapirt. Mikor jott az tinnep, szépen
a katranypapirt - mert tudod, hogyha jartunk rajta, akkor csunya lett — akkor szépen
petroleummal bekentem, ha j6tt az innep, és szép fényes volt egy par nap.

Sajat haztartasardl, széki otthonarol (is) ugy tudott legkénnyebben mesélni, hogy ak-
tiv cselekvéként abrazolja magat vagy tobbes szam els6 személyben magukat a férjé-
vel. Elbeszélésébdl az érzddik, hogy a terekhez szoban legkonnyebben ugy fér hozza,
hogy a ,,dolog” fel8l kozelit. A fenti példaban férjével els6 kozos otthonukrdl beszél,
illetve kozos otthonuk kezdeti dllapotardl. Szavai azt mutatjak, hogy munkdjanak ér-
téke és eredménye van, ezdltal képes hatdst gyakorolni a kornyezetére, a tér az 6 mun-
kajaval vélik rendessé, széppé, megfelel6vé. A lakaséletut-interjut felttinéen behdldzé
munka-szal 6nmagaban is érdekes, de felmeriil annak a lehetdsége, hogy azért beszélt
abban a helyzetben ennyire ebbdl a szempontbol, mert maga a szituacié is er6sen a

70 | rephka



munkahoz koétotte, hiszen Budapestre Mdrta dolgozni jér, és a beszélgetés helyszine is
az a haztartas volt, ahol nemcsak lakik, hanem dolgozik is a varosban. Ez a feltevés a
széki interjuk utan annyiban bizonyult igaznak, hogy ezekben kevésbé volt dlland6 ez
a narrativa, viszont itt sem tiint el, s6t olykor még erésebben, az egész életre kiterjed-
en jelent meg a munka mint életforma.

Ahhoz, hogy jobban megérthessiik, milyen szerepet tolt be Marta élettorténetében
a munka, érdemes tavolabbrdl indulni. Torok EmOke Munka és tdarsadalom (2014)
ciml monografidjaban a munka jelentésvaltozasait vizsgalja. A szerzé attekinti a mun-
ka fogalmanak értelmezéseit, és azt taldlja, hogy koznapi és szocioldgiai értelemben
is altaldban a pénzbeli juttatasokért végzett erdfeszitést jelenti a munka. Torok cse-
lekvéselméleti megkozelitésben is megvizsgalja a kérdést, melynek keretében Arendt
és Habermas nyoman azt allapitja meg, hogy a munka alapvet8en ,,nem szabad, nem
onmagaért végzett tevékenység” (Torok 2014: 181). Az ujkor kezdete 6ta a munka el-
sGdleges emberi tevékenységgé vilt, az iparosodassal egyre inkdbb bérmunka forma-
jaban. A termelé bérmunka kozponti szerepének visszaszorulasaval tobben a munka
tarsadalméanak végét lattak,” Torok azonban arra hivja fel a figyelmet, hogy sokkal in-
kabb a munka kiterjesztésérdl van sz, amennyiben a fogalom mar nemcsak a fizeté-
sért végzett tevékenységeket jelenti, hanem szinte minden célirainyosan végzett vagy
faradsagot jelenté dolgot. A konyvben a jelentés kitdgulasa problematikus jelenség-
ként mutatkozik, arra alapozva, hogy amennyiben mindenre kiterjed a negativ fel-
hangi munka hasznalata, akkor a szabad és 6nmagaért végzett cselekvés fokozatosan
elttinik. Ezt a jelentéstagulast Marta elbeszélésében is megfigyelhetjiik.

A munka szinte alland6 jelenléte az elbeszélésben az (utd)paraszti munkaerkolcs és
az 6nkizsakmanyolds fogalmai fel6l is értelmezhetd (Javor 2000; Németh 2022). A pa-
raszti tarsadalmak jellemz6je Javor (2000) szerint a munkakozpontu értékrend, a szor-
galom és a kotelességtudat, amelyben ,,a gazdasagi célszer(iséget az erkolcsi koteles-
ség és a tarsadalmi presztizs szempontjai folyamatosan atszinezik” (Javor 2000: 602).
Szék lakossaga az utdbbi évtizedek soran allt 4t fokozatosan a mezdgazdasagi terme-
1ésbél a bérmunkara, illetve a paraszti kulturabdl kinové folklor termékeinek értéke-
sitésére, igy Marta vilaglatasaban a paraszti értékrend komoly szerepet jatszhat. Ez a
fajta munkaerkolcs és a megélhetési formdk kozti, atfedésekkel jaré dtmenet, a par-
huzamos tevékenységek fenntartasanak vélt vagy valos kényszere és a sajat fogyasz-
tas visszafogasa onkizsakmanyoldshoz is vezet. A sajat megélhetésért vagy az utédok
anyagi gyarapodasaért végzett, a bérmunkan tuli, a test er6forrdsait a végletekig ki-
hasznalé munka nemcsak az dllamszocializmus alatt jellemz6 masodik gazdasagban,
hanem a rendszervaltds utani keretek kozott is értelmezhetd. Az onkizsakmanyol6
talmunka egy olyan stratégia, mely gyakran a fizikai sziikségletek és a regeneralodas
figyelmen kiviil hagydsaval, bealdozasaval jar a tarsadalmi mobilitas vagy az életko-
rilmények javitasanak oltaran (Németh 2022: 4). Amikor Marta Budapesten van, az
ott toltott id6 szinte tisztan a sajat testi erejének és tudasanak aruba bocsatasaval telik,

5 Ehhez lasd pl. Claus Offe, Ulrich Beck vagy André Gorz munkassagat.
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és Székre hazatérve sincs lehet8ség ,.elfelejteni” a megélhetést és relativ jolétet lehe-
tévé tevé munkat. Az onkizsdkmanyolasnak és a munka koré épiil6 életnek nemi ve-
tiilete is van, amennyiben a bérmunkdn és a kiegészit6 bevételt jelenté6 munkan tul a
haztartasban felmeriil6 feladatok nagy részét — ahogy Marta esetében is — gyakran a
noék végzik el.

»Mindennap csindlok valamit, csak nem végzem el” — mondja Marta, és valoban
ugy tiinik, reggeltdl estig valamit csindl. Személyes tereit a (re)produktivitas hatéroz-
za meg: takaritas, vetemény, befézés, varras, f6zés, mosas. A sétalé interjuk soran tor-
tént egyik talalkozaskor egy néi kortarsaval vald beszélgetésben is felmeriil, hogy a
munkanak sosincs vége, csak a haldllal, és ezekben a mondatokban kifejezden ben-
ne van mindaz, amit a szakirodalom reproduktiv munkanak nevez (Csanyi, Gagyi és
Kerékgyart6 2018: 6). Az élet Ujratermelését olyan feladatoknak az elvégzése jelenti,
mint példdul a haztartasi munkak, a gyereknevelés, gondoskodas, az ezek logisztika-
jahoz sziitkséges érzelmi és mentalis munka. A kapitalizmusban a termelés feltétele
a folyamatos Gjratermelés, amelyet jellemzéen az otthonokban, maganszféraban kell
megoldani fizetetleniil, ami altal a termelésb6l befolyé profit néhet, hiszen lényegében
a munka egyik fazisa, az ujratermelés, regeneralodas a dolgozok magantigye. A rep-
roduktiv munka a kapitalista logikdban egyszerre alacsony értéki és elengedhetetlen.
Tobbnyire olyan feladatok ezek, amelyek nagyrészt a nékre harulnak, akik nemrit-
kan a bérmunka mellett végzik ezeket. Fontos jellemzéje a tarsadalmi jratermelés-
nek az is, hogy alacsony értéke és sziik nyilvanossaga miatt alacsony az elismertsége,
és kevéssé koztudott, hogy ezek a tevékenységek is tuddst és eréforrasokat kivannak
(Csanyi, Gagyi és Kerékgyart6 2018).

Az emiatt ldthatatlan munkanak is nevezett feladatok korét Marta a sajat elbeszélé-
sében nyomatékosan ldthatévd teszi. Elete folyamatos munkaként valé leirasa arrél is
arulkodik, hogy a munka szamara nemcsak a fizetett munkat vagy a termelést jelenti,
hanem azokat a tevékenységeket is ide sorolja, amiért nem kap pénzt. Torok Eméke
(2018) allitasaira visszautalva tehat a ,,nem szabad” munka kiterjedése minden farad-
sagos tevékenységre dsszekothetd a reproduktiv munka példajan keresztil. Ha a ter-
melés elengedhetetlen és kevéssé megbecsiilt feltételévé valik a gondoskodas, és az élet
minden részét a termelés logikaja hatdrozza meg, akkor nem csoda, hogy Marta nar-
rativajaban a fizetetlen, akar sajat otthonban végzett feladatok is munkaként jelennek
meg. Ezzel parhuzamosan pedig a munka kozponti szerepe a paraszti munkaerkélcs
értelmében a helyes élet bizonyitéka is.

Az elvégzett munka hangsulyozdsa tobb szerepet is bet6lt Marta narrativajaban.
Feltételezhetjiik, hogy egyfajta ellenstlyozasa ez a megbecsiiltség hianyanak, azon lo-
gika mentén, hogy ha elégszer verbalizalja, akkor mind a maga, mind a kornyezete
szamara vildgosabba valik, hogy ezek is elismerésre mélto tevékenységek. A munka-
motivumban azt is felfedezhetjiik, hogy a tevékenykedésen keresztiil Marta a cse-
lekvSképességét is demonstralni tudja. Hatassal van a kornyezetére, és kontrollalja a
folyamatokat, kézben tartja, mit, mikor és hogyan kell elvégezni. Ez az irany ugyanak-
kor ellentmondasos, hiszen eléfordul az is, hogy a munka kényszerként jelenik meg.
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Ugyhogy dolgoztunk eleget. Mint két 16. Nem kelletett itt lovat vegyiink, mert lovak
voltunk miik.

Ezzel a metaforaval Marta kis tulzassal igavoné allatként abrazolja magat. A befogott
allatok képe pedig nem arra utal, hogy a rengeteg munka terhe 6nszantabol keriilt a
vallara. Az ellentmondast erésiti az is, ha bevonjuk a munkéhoz is kapcsol6dé masik
ismétl6dé motivumot, az otthon maradasét.

Mindig csindltam valamit. Jobb volt, jobb érzés, mint most, latod. Azért nem me-
gyek sehova, sehova. Nem jartam szomszédba, ezek [a szomszédok] ketten 6rokké
egyiitt voltak. Volt ugy, hogy fél napokat beszélgettek.

En nem jérok soha sehol se. Nincs is idém, de nem is szoktam. [...] Ugyhogy, de
én ilyen vagyok. Mindig van dolgom, s nem megyek sehova. S azért mar ‘94-t6l el-
szoktam azt, hogy menjek, soha nem is szerettem szomszédolni. [...] De ezt szoktam
meg, mert 6rokké, 6rokké valami dolgom volt.

A fenti interjurészletekben megjelenik az is, hogy Marta 1994-t6l kezdve egyre ke-
vesebb id6t tolt széki otthonaban. Itt tobbféle Gsszefiiggés lehetdsége is felmeriil.
Egyrészt lehet, hogy ez az ,, elszokds ” részben annak is koszénhetd, hogy Marta mar
el6tte is lazabban kotédott a kozosséghez, és ez elGsegitette a tartés Magyarorszagon
ragadast. Elképzelheté viszont az is, hogy az otthon maradas, elszigetel6dés élménye
valdjaban csak ‘94 utan jelentkezett erGsen, és az elbeszéléssel kiterjeszti ezt korabbi
életére is, st személyiségjeggyé teszi, ezzel oldva annak fesziiltségét, hogy a migracié
destruktivan hathatott a kozosségi integracidjara. A két fenti lehet8ség nem feltétle-
nil zarja ki egymast. A munkét is bevonva az otthon maradas és Magyarorszagon
ragadas mellé, azt latjuk, hogy az 6rokds dolgozas is az izolacio narrativajat erdsiti.
A feladatok végtelensége és az igaslo-kép ellenére sem egyértelmten az rajzolodik
ki, hogy Marta csupan elszenveddje a kiviilrél folyton ranehezedé elvardsoknak, els-
irasoknak. Elbeszélésében a dolgaiban kompetensnek mutatja magat, és érezni azt is,
hogy noha a munka természete és mennyisége nem rajta mulik, mégis képes kontrol-
lalni és akar élvezni is a folyamatokat, és kozben - ha nem is szomszédol, de - nincs
teljesen egyediil.

Nem tudom, most gy gondolom, hogy nem csinalndm ezt a sok munkat, tudod.
Akkor még élveztem, de mondom, azért még [a férjem] segitett, azért cstirolt, ha-
zajott, gyapattat vettem, megtekerte, akkor néném jott, befogdostuk, akkor 6rokké.

Ugyhogy ez van. Eltétt. Mér annyit nem futok ezutan, tudod, mint amennyit fu-
tottam.

Az otthoni munkavégzésben megjelené agencia akkor valik végleg egyértelmtivé, mi-
kor azt keressiik, mi a kiilonbség az otthon és a masoknal végzett reproduktiv munka
kozott: ,, Ha otthon nem akarok, nem csinalok” — mondja err6] Marta. A munka tehat
sosem fejezGdik igazan be, azonban otthon lehetséges hatdrokat szabni a mennyiség-
nek és annak is, éppen mihez nyul az ember.
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Majd egyszer. Most elraktam, mert mér elegem volt. Tudod, mikor mindennap azt
csinalod. Ugyhogy azt mar. Most elrakom, aztdén majd mikor még lesz kedvem,
eléveszem.

,, ...nem egy nap kell kifejteni [a paszulyt], mindennap” — meséli ezt mar arrol, hogy
térjének mit mondott, amikor az beleunt a bab fejtésébe.

Az otthon terein tdl az id6s6dé és egyre gyengébb, betegebb férjéhez valé viszo-
nyuldsaban is megjelenik az a kérdés, hogy a cselekviképesség hatdrai hol huzédnak,
és arrdl is kapunk képet, hogy a nemi szerepek a munkéhoz koté6d6en hogy oszlot-
tak meg. A férfi évek Ota nehezen mozog, mara féleg agyban fekszik, el kell 6t lat-
ni. Naponta néhdnyszor felkel, és apré munkakat, mint példaul a babfejtés, elvégez.
A réla val6 mesélésben az latszik, hogy Marta sajat kompetenciajat, cselekvéképessé-
gét abban is méri, hogy férje mennyire munkaképes. Nagyon negativan éli meg, hogy
mar nem tud olyan sok mindent csinalni, és errdl is sokat beszél, mégis mindig ki-
egyensulyozza ezt azzal, hogy kiemeli, mi az, amire mégiscsak képes a férfi, és a mult-
ban is milyen tevékeny volt.

Régebben, mikor sziittem, annyit cstir6lt ilyen cstikre, Janka, hogy egész nap sztittem,
de nem kellett cstir6ljek a csovekre, hanem annyit csindlt, ha hazajott a munkabdl,
hogy elég volt, amig mas estig hazajott.

Marta a férjérdl sok pozitiv dolgot mond, ezzel mintegy kompenzalva a mostani rossz
allapotat, és érzékeltetve egy olyan egységet, amelyben a munkabiras és az autonémia
jelennek meg értékként, ami mogott azért halvanyan felsejlik az is, hogy a most auto-
némiaként értékelt élmények akkor inkabb az egység hianyat jelentették.

De amikor vegyiink sort vagy ilyesmit maganak? Soha. Nem vett. Soha. Palinkank
volt 6rokké, az nem volt baj. Ugyhogy megvan. De most se, 6 nem iszik semmit.

De soha nem mondta, hogy na most mi a fenéért mész [az unokdra vigyazni]?
[...] Nem haragszik soha.

Meger6siti azt a feltevést, hogy Mérta a sajat cselekviképességét a férjére is kiterjeszti,
hogy ezt mondja: ,, Csindl 6, hogyha ott vagyok mellette, akkor dolgozott.” Er6sen
megjelenik tehat az a kép, hogy a (reproduktiv) munka logisztikai, kiosztasi része
Marta felel6ssége, rajta mulik, hogy mi torténik, igy ha a férje munkabirasa csok-
ken, az az 6 hatdskorére, dgencidjara is kihat. Annak elfogaddsat, hogy az oregedést
— féleg masokét — tényleg kevéssé kontrollalhatja az ember, szinte refrénszertien is-
métl6do ,, Ez van, el kell fogadni. Mit csindljunk? Ez van, latod.” tipusi mondatok-
kal erésiti, ami egyébként tobb olyan székinél is felting volt, akikkel taldlkoztunk az
ottlétem soran.
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LA fiicska annyira hozzdm szokott, hogy nem maradt otthon” - A munkavallalokhoz
és a fizetett munkakhoz valé viszony

Marta elGszor a negyedik elemi elvégzése utan keriilt el hosszabb id6re Székrél. Ekkor
a telepiiléstdl kb. 40 kilométerre fekvé Kolozsvaron toltott két évet, ami alatt egyszer
sem latogatott haza. A varosban egy zsid6 csaladnal szolgalt, a haztartdsban felmertilé
reproduktiv munkakat végezte a gyerekvigyazastol kezdve a bevasarlasig.

Fontos szem el6tt tartani, hogy bar szerepeit tekintve nagyobb elvarasokkal talal-
kozik, Mdrta ebben az idében egy 12 éves kora koriil jaré gyerek, amit a visszaemlé-
kezéseiben is felfedezhetiink.

De a fiticska annyira hozzdm szokott, hogy nem maradt otthon. Soha. Orokké jott
velem. Es akkor. Ugye hat, kicsi volt. Most aztdn nem is bantak az anyjaék, hogy csak
vigyazzak ra jol.

Ebben a részletben, amelyben a munkaaddi kisfiarél beszél, Marta abban a kettds sze-
repben jelenik meg, hogy egyrészt feleldsséggel tartozo, dolgozo felnétt, masrészt vi-
szont — elsGsorban a kisfia szemében - jatszotars is. Amikor 20-30 évvel késGbb el-
kezd Magyarorszagra jarni, és el6szor ,ottragad”, hogy bentlakasos idésgondozasi és
héztartasi feladatokat végezzen, Gjra megjelenik a munkaadokhoz valé viszony ket-
tdssége. Azt latjuk, hogy amellett, hogy dolgozik nekik, érzelmi kapcsolatot is kiala-
kit, térténetein sokszor az érzédik, hogy némelyik munkaadoéjat igazdn megszerette,
és szép emlékként tekint vissza az egyiitt toltott idére. Fontos szem el6tt tartani az
érzelmi kapcsolatoknak azt a szakirodalomban (Varadi 2018: 145) is rendre kiemelt
szerepét, hogy elfedjék, s6t megerdsitsék az elkeriilhetetlen hierarchiat a munkaadd és
a munkavallal6 kozott, a kapcsolodésok ugyanakkor a hatalmi helyzet felfiiggesztése-
ként is értelmezhet6ek (Turai 2018: 230).

En is mentem a temetésre veliik. Ugyhogy mar sok mindenen 4ltal kelletett dccen-
jek. Latod? De rendbe van, dtdoccentiink.

Ebben az idézetben arrdl beszél, hogy az egyik gondozottja haldlakor a szik csalad
mellett § is ott volt a temetésen.’ Itt is elébukkan a mar emlitett, ismétl6dé ,, ez van, ezt
kell elfogadni” motivum is; az ,, dtdéccenés ” hangulata az érzelmi bevonddas, gyasz
megélésérdl arulkodik, amellett hogy a beletorédés ezittal is az oregedés, elmulas té-
majédhoz kapcsolddik.

6 Turai (2018: 230) konyvében egy hasonld témadju részletet olvashatunk egy szintén széki nével
késziilt interjubdl.
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Ahogy azt az otthonnal kapcsolatos részben mar emlitettem, Martanak a bérmun-
kaként, tehat masoknal végzett tevékenységek mennyiségének és mibenlétének meg-
valasztdsaban alacsonyabb az dgencidja, hiszen ezekben a helyzetekben akkor is meg
kell csindlnia a dolgokat, ha éppen nincs kedve. Az e téren elvesztett cselekvéképessé-
gét narrativdjaban azonban visszanyeri mashol. Munkaaddira képes kritikus szemmel
tekinteni, és onérzetesen kifejezi, ha hataratlépést tapasztal, valamint kereskedelmi
tevékenységében tudja hasznalni eréforrasaikat is, amivel bizonyos mértékig feliilke-
rekedik rajtuk.

Elbeszélésében a fizetségért végzett reproduktiv munka kapcsan is feltinik a ,,do-
log” fel6l valé kozelités. ,,Na ldtod, én mdr akkor megkezdtem a dolgot, és még mindig
dolgozok” - mondja kolozsvari éveirdl. Agencidjat és az éltala végzett munka értékét
elbeszélésében azzal is lattatja, hogy masokban, példaul munkaadoéiban is nagyra be-
csiili az tigyességet, szorgalmat, a reproduktiv munkakban val6 gyakorlatiassagot.

Marta munkait mindig az informalitds csatornain keresztiil kapta és kapja most is.
Feketén dolgozik, 6nallé lakhelye a befogad6 terepeken (Kolozsvér, Budapest) nincs.
Ez azt is eredményezi, hogy 6nmagaban véve kiszolgaltatott a helyzete.

Ezt a papirforma szerinti kiszolgéltatottsagot tehat nem csoda, ha narrativaival és
a hétkoznapokban val6 cselekvéképességével tolti ki, magaéva téve az informalitds
terét.

Mikroszint — 6sszefoglalas

A szociologiai képzelSerét mikodtetve els6ként Mdrta életének legsziikebb terei kap-
csan pillanthattunk bele a tarsadalmi hierarchiak és a személyes agencia ,,jatékaba” Az
otthonnal és a munkaadokkal valé viszonnyal kapcsolatos elbeszélésbdl azt lathatjuk,
hogy Marta életében meghatarozd szerepet jatszik a munka mint kényszer és ugyan-
akkor az dgencia felmutatdsanak terepe. A munkarol valé beszédben a reproduktiv
munkan keresztiil tetten érhet6 a nemi szerepek strukturalé ereje, amelyek ezaltal a
munkavallaldsra is kihatnak. Munkahelyein a cselekvési tere besztikiil, megmutatkoz-
nak a hierarchia jelei, amelyek oldasara a személyes kapcsolattal torekszik altalaban
mind 6, mind a munkaaddi, illetve itt is fontos szerepet kap a munkaképesség de-
monstraldsa a kontroll visszanyerése érdekében.

Mezoszint - intézmények és hdlozatok

A fentieket folytatva kozépszinten is két témara osztom az elemzést. Az otthon
szinterét a telepiilés, Szék szinterére, a munkaadokkal valé viszonyt pedig az e vi-
szonyoknak hatteret adé migraciéra cserélem, és torekszem megmutatni, az ezek-
ben rejlé kényszerek hogyan hatnak Marta életutjara, és 6 hogyan helyezi el magat
ezekhez képest.
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,Egész nap ki voltak dllva, hogy jénnek a romdnok. En nem hittem.” — Szék hélézatai

»Az egykori Szék[en], melynek lakossaga elérte valamikor a 6000 f6t, a 2011-ben tar-
tott népszamlalasi adatok szerint 2.459 f6t szamlaltak, a lakossagnak szamottevd ha-
nyada magyar etnikumu: 93,78%, a lakossdg 3,58%-a roman etnikumd. A lakossag
2,2%-[4]nak pedig nem ismert az etnikai hovatartozésa. Vallasi hovatartozas szem-
pontjabdl a lakossag 73,32%-a reformatus, 9,92%-a hetednapi adventista, 6,43%-a
romai katolikus, 3,66%-a ortodox, 2,77%-a piinkosdista. A férfi lakossdg nagy része
napjainkban az épitéiparban dolgozik és igen nagy megbecsiilésnek 6rvend, ugyanis
a széki munkaerd igencsak keresett ezen a téren, a néket pedig f6leg mint kittiné haz-
tartasvezetSket ismerik.”

Ezt a lefrast talaljuk a telepiilés honlapjan, ha dltalanos informacidkat keresiink, és
a benne felsorolt jellemzéket tekintve Marta egy tipikus székinek mondhat6: magyar
etnikumd, reformadtus valldsu és ,kitliné haztartasvezet§”, mar amennyiben ezen azt
érthetjiik, hogy nemcsak a sajat haztartdsaban, hanem masoknal is, foglalkozassze-
riien végez reproduktiv munkakat. Persze az idézett részlet a végletekig egyszerusit
és sztereotipizal, mégis felsejlik benne néhany jellemz6 vonds. Az egyik ilyen a de-
mografiai adatok kozé is becsempészett nosztalgia, a lettint fénykor — 6000 {6 - visz-
szasirdsa. Szék valaha valdban virdgzé helynek szamitott; a kozépkorban szabad ki-
rélyi varosi ranggal rendelkezett, sébanyai voltak, jolétével kiemelkedett térségének,
a MezGségnek a falvai koziil, aminek a nyomai a 18. szdzad kornyékétdl kezdve mar
egyre inkdbb csak a telepiilés kulturdjaban maradtak fenn (Kadar 1903: 380). A falu
kozosségének multjara visszatekintd ellentmonddsos nosztalgiat Marta elbeszélésé-
ben is talalunk.

AzelStt mas volt azel6tt, mentek az anyam idejébe, akkor mentek a szomszédba.
Mentek egyik a masikdhoz. De most senki. Senki, senki.

A részlet rovidebb id6tavra tekint csak vissza, de azt latjuk, hogy Marta ugy érzi, régen
erésebb volt a szocidlis halo a faluban, mikozben 6 is része a felbomldsnak azzal, hogy
elmondasa szerint nem stir(in jar masokhoz.

A misik arulkodé mondat a honlap szovegében az emberek romantikus egysze-
riiségben valé abrazoldsa, amirdl azt feltételezhetjiikk, hogy akar a turisztikai mar-
keting eszkoze is lehet. Szék ugyanis a 20. szazad masodik felében a kibontakozd
tanchazmozgalom és a néprajzi gyujtések ikonikus helyszinévé valt (Molnar 2005).
A kozségben - valoszintleg torténelmi multjanak és viszonylag elszigetelt foldrajzi
helyzetének is kdszonhet6en — sokaig elevenen éltek azok a népmiivészeti gyakorlatok
és szokdsok, amelyek az ‘60-as évektdl érkezé gytjtéket lazba hoztak. A székiek ekkor

7 https://www.szek-sic.ro/szek-kozseg/altalanos-informaciok.
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felismerték ennek jelentdségét és gazdasagi haszndt, igy elkezdtek épiteni is azokra a
jellemzkre, amelyekrdl tudtdk, hogy vonzhatjdk az érdekléddket.® Mar csak azért is
érdekes a nok ,,kivalé haztartasvezet6kként” valé abrazoldsa, mert éppen a helyi folk-
16r iranti érdeklddés fellendiilésével kezdtek a széki n6k nagyobb mennyiségben el-
adasra szant szétteseket, varrottasokat, egyéb kézmdipari cikkeket is késziteni, ami
tulmutat a tarsadalmi reprodukcién. Mdrta a mai napig sokat varr, korabban sajat
sz6vOszékén szott is. A helyi népi kultdra irdnti érdeklédés fellendiilése emellett kap-
csolati haldjanak boviilését is jelentette, amir6l a migracié halézatait targyald alfeje-
zetben részletesebben is irok.

Marta torténeteiben Szék kozossége sokkal komplexebb mddon jelenik meg az épi-
téipari munkds férfiak és haztartasbeli vagy takariton6k egyiittélésénél. Az egyik leg-
hangstlyosabb, a falubeliekhez valé viszonyrdl sz6l6 téma az eldjogokra, anyagi jutta-
tasokra valo jogosultsig kérdése. Elbeszélésébdl az latszik, hogy alapvetden éltalaban
reciprocitasban gondolkodik, valamit valamiért alapon, de a cserék sokféle format 6lt-
hetnek, és f8leg informalis sikon jonnek létre.

Ez a szoba, mert azt mondta apésom, hogy ha mér csinaljuk, akkor mar csindljunk
még egy szobat. Ugye még akkor nem volt fiirddszoba. Azutan csinalodott az is. Ak-
kor nem engedték, engedélyt nem akartak adni, hogy csindljuk, bontsuk el. De aztan
addig, hogy megengedték mindennel. Olyan volt, akkor egy nem idevaldsi elnok
vagy valami romdn volt, s nem engedte. De mar addig jartunk, mondtuk neki, hogy
na, akkor még nem volt fiirdészoba, csak két szoba.

Mas kontextusban kidertiil, hogy bar ebben a részletben megjelenik az etnicitas kér-
dése, Marta narrativajaban elsGsorban nem a romansag az akadalyozoja az informalis
cserék létrejottének (bar a nyelvi akadalyok kétségteleniil hiznak hatarokat), hanem
inkabb az, ha nem széki a hatdsag embere. Ugy tiinik, a lokdlisan mkédé hivatalos
szervek rugalmasan mozognak a formalitds és informalitds kozott azzal a feltétellel,
hogy van helyi kotédésiik, hiszen ebben az esetben vélik szamukra is értelmezhet
cserealappd példaul a komasag® vagy valamilyen szivesség elvégzése. A helyi/rokoni
alapu kolcsonos szivességek rendszere a munkakozpontu elbeszéléshez hasonldan a
paraszti tdrsadalmak jellemz6 vondsa (Javor 2000).

Aztan itt joban is voltunk a renddrrel, és tobbszor is mehettiink, kaptunk ttlevelet,
mert azért hoztunk ilyen, én gytir(it, én filbevalét hoztam nekiek, feleséginek, igyhogy
volt elég jo elnézésiink. Nem ingyen, érted. De azért volt, volt, aki adott, az kapott is.

Es akkor, mikor megyek, én s mar, akkor mindig viszek a doktornénak, és veszek
valami csokolddét, aki irja meg a receptet, és mer csak ketten vannak az egész faluba,

elfogadja, és jol is teszi, hat azért viszem, hogy fogadja el. De pénzt nem fogadnak el.

8 Ennek késdbbi, jobboldali politikai narrativék erdsitésére hasznalt burjanzasarél Pulay Gergd
(2004) publicisztikajaban olvashatunk.

9 Komak azok, akik nem feltétleniil kélcsonosen, de egymas gyerekének keresztsziilei. Nem biz-
tos, hogy vérrokonok, de a komasag éltal szinte rokonna vélnak.
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A fenti két idézetben is lathatjuk, hogy bar a cserék a lefizetés hatdrait suroljak, Marta
mindaddig véllalhaténak tartja éket, ameddig az el6jogokért valamilyen formaban
megfizet. Masik fontos tanulsaga a kiemelt példdknak, hogy az tigyintézésnek, tizle-
telésnek ez a modja ativel a politikai rendszereken (lasd pl. Vigvari 2020); erésebb a
helyileg szervez6dé megoldasi médok szdvete, mint a feliilrél jové jogszabalyi, poli-
tikai keretek.

A valamit valamiért elvének fontossdgat Marta elbeszélésében akkor érthetjitk meg
mélyebben, ha megvizsgaljuk, hogyan viszonyul a szocialis juttatdsokhoz és a palya-
zati rendszerekhez.

Ugye most megpalyazol valamit, kapod meg. Itt igy van, aztdn nem tudom, Magyar-
orszagon, hogy hogy, de itt nagyon sok van. Ilyenbél millidrdosak. Igen, hogy mas
futhat, amig megbolondul, de olyan palyazatok vannak, hogy nem is tudom, hogy
hogy tudja megengedni az allam ezeket. Nem sajndlom, mert mik mar agyse palyaz-
nank [...] Sose dolgoztak. Es jobban élnek, mint egy miniszterelnok.

Azért nem tudom. Nem tudom. Ez a jo, vagy a régebbi jo volt. Mert azért ezek
sok, azért ezek sok pénzt elvisznek. Azért neked, s a masiknak s a harmadiknak
kell dolgozni, hogy legyen éved. Erted, hogy kapjal majd egy kis nyugdijt. De sok,
nagyon sok diszndsig van. Nem lehet elmondani, hogy mik vannak. [...] Meg azt
mondtak, hogy a régi Ceausescu-idében mi volt, ilyen nem volt. Ha nem dolgoztal,
akkor megkérdezték, hogy honnét van ez a szekered vagy lovad vagy mas volt. Jobb
volt. Jobb volt az, mert mas. Most mindenki. Mindenki csak a palyazat, a palyazat,
hogy kapjon pénzt.

Amirdl itt Marta beszél, az az utobbi években Széken is megjelené EU-s palyazatok
jelensége. Elmondasa szerint a nala fiatalabbak kozott sokan vannak, akik palyazati
pénzekkel csalnak, és magancélra koltik az 6sszeget, majd valahogy megoldjak, hogy
az ellendrzésen z6ld utat kapjanak. Ahogy mondja is, a problémaja nem feltétleniil
az, hogy nem 6 kapja meg ezeket a forrasokat. Egyrészt tisztességtelennek, értékrend-
jével ellenkezének tartja a pénzszerzésnek ezt a maddjat, masrészt igazsdgtalannak is
érzi. E két szempont mogott ismét felsejlik a munka motivuma. Bér elsé latasra ha-
sonlithat egymashoz a palyazati tigyeskedés és a rendérnek tett szivesség, a kiilonbség
az, hogy Marta ugy érzi, 6 megdolgozik azokért a dolgokért, amelyeket megkap, mig
masoknak az 6lébe hullik a vagyon. A fenti részletekben Marta annak fesziiltségébe
is kertil, hogy tudja, hogy a roman allamszocializmus idészakat egyértelmten rossz
korszakként szokas megitélni, 6 hirtelen mégis azon kapja magat, hogy tgy érzi, a
szamonkérhetGség, igazsdgossag, érdem szerinti elosztas jobban érvényesiilt akkor. Itt
a helyi viszonyokon keresztiil Marta az allamhoz valé viszonyardl is beszél, ami a pa-
lyazatokkal rokon szocialis juttatdsok témédjéban is folytatddik.

Es kapjék a jo betegnyugdijt. Hanyan, s semmi bajuk nincsen. Semmi. Es azt hogy
kapjak?

S ezernyolcszéz lej [kb. 139 000 Ft], gondold el, minden hénapban. En kapok
ezerkétszaz lej [kb. 93 000 Ft] nyugdijt. Ok csak az apjuk utdn kapnak ennyit.
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J6, mér tgyse sokat kell adjanak. Mi méar nem élhetiink, nem tudom, meddig,
csak sokszor bosszant, hogy ilyen sok pénzeket kapnak, és akkor 6 nem latta az apjat,
s aztdn nem kap semmit. Erte. De hat mindegy.

Betegnyugdij, taléld hozzitartozéi nyugdij és még ki tudja, hanyféle, a romén dllamtdl
igényelhetd juttatds. Marta maga se tudja kovetni, de azt latja, hogy ha az 6sszegeket
Osszeveti, nem taldlja az igazsagos, elvégzett munka vagy valddi raszorultsag szerinti
elosztast. Ebben a témaban a munkaval elért érdemen feliil az is megmutatkozik, hogy
Marta azt is jogos igénynek tartja, ha valaki betegsége, a (masodik vildghdborus) fron-
ton meghalt rokonai vagy az igazan nehéz szocilis helyzete miatt tart igényt pénzre.
Feltételezhet, hogy a segélyek kapcsan az igazsdgtalansag érzete részben abbol fa-
kad, hogy vannak valdban jelentds killonbségek a megkapott juttatasokban, amelyek
mogott olyan bonyolult, biirokratikus nyelven megfogalmazott jogszabalyi szempont-
rendszer allhat, amelyet nehéz kovetni.' Ezenkiviil abban is vannak kiilonbségek,
hogy ki milyen juttatasokat igényel egyaltalan. Marta példaul valdszintleg részesiil
bizonyos nyugdijon feliili kiegészitésekben is, de sokszor beszél arrol is, hogy csak
gondolkozik rajta, hogy el kéne menni elintézni, tehat akik kiilonb6zé okok miatt
mindent el tudnak intézni maguknak, esetleg tobbfajta szocidlis segitséget kaphatnak.

Marta héaztartasa, csaladja valdjaban nem szorul rd tovabbi bevételekre, mégis ugy
érzi, masok érdemteleniil sokat kapnak. Ezt a jelenséget a szociologiai szakirodalom
joléti sovinizmusnak nevezi, és gyakran tematizalja példaul bevandorlokkal vagy ro-
makkal kapcsolatos attittidvizsgalatokkal kapcsolatban (Enyedi, Fabian és Sik 2004).
Ezekben a kutatasokban az latszik, hogy a feliilr6l jové politikai narrativak is befolya-
soljak azt, hogy a kisebbségi csoportokat ne tartsak segitségre érdemesnek. Marta és
Szék esetében azt figyelhetjiik meg, hogy a k6zosségen beliil jonnek létre torésvonalak
annak mentén, hogy ki mennyit kap. Itt valdszintileg nem politikai narrativak befo-
lyasoljak leginkabb az igazsagtalansag érzetét, hanem taldn maga a hozzajutds modja,
és hogy a potencialis jogosultak hozzaférése nagyon kiilonboz6. Az sem egyértelmd,
hogy az adott juttatasra jogosult-e valaki, az meg végképp nem, hogy hogyan juthat
hozza, és pontosan mennyit kaphat, igy az egyébként a joléti allam latszatat fenntarta-
ni igyekvo rendszer a lokalis kozosségre dezintegral6 erével is hat.

Martat narrativaja kettds viszonyban lattatja a telepiilés kozosségével. Egyrészt egy-
értelm, hogy életutjat sok szempontbol a lokalitas és az 6 generacidjanak még maga-
tol értet6d6 szokasrend hatdrozza meg (Bondar 2005), masrészt viszont el is hatarolja
magat ezekt6l. Itt ismét felmeriil a kordbban otthon maradasnak nevezett motivum,
valamint az 6rokos munka is. Elbeszélése szerint soha nem ment sehova, mert nem is
szeretett, és 6rokké dolga is volt, de egyébként is kiilonbozik, ki is emelkedik a tobbiek
koziil, még ha fiigg is t6lik. Az alabbi példan is észrevehetjiik azt a kettdsséget, hogy a

10 Amennyire az internetes forditds érteni engedte, a tulél6 hozzatartozdi nyugdijrol sz416 tajé-
koztatoban is olyan sokféle lehetéség és beadandé dokumentum van, amelyek alapjan kiillonsebb
jogi tudas nélkiil nehéz kiszlirni, az adott kortilményekért mennyi pénz jar (https://www.cnpp.ro/
en/pensia-de-urmas).
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torténet mélyen be van dgyazva a lokalitdsba, magukat Marta azonban mégis kiemel,
masnak mutatja, akik nem hisznek a pletykaknak, hanem helyette dolgoznak.

Este jon haza [a férjem], s mondom, hogy el van édllva mar ott, ahogy jottek be a
Kapuson, ott ki voltak allva emberek, fak, hogy ne jojjenek be a romanok, de nem
volt semmi igaz, csak valaki elinditotta. Mondom, te, hat el tudtal jonni ott a Kapu-
son? — mondom neki. Vannak még sok traktor s emberek? Hol? Nincs ott senki az
égvilagon. Hat mondom, mindenki azt beszéli, jonnek romédnok. Jénnek a fenébe,
ne félj, mert nem jonnek, aszondja. Ugyhogy reggel indultam Pestre. Egész nap ki
voltak 4llva, hogy jonnek a roménok. En nem hittem.

A bedgyazodas-kiemelkedés fesziiltsége utalhat egyfajta mobilitasi ttra is. Ide illesz-
kedik az is, ahogy Marta a hazuk hasznalatardl beszél. Széken jellemzd, hogy hazas-
péarok akar kétemeletes csaladi hazakat épitenek, amelyeknek valdjaban csak a f6ld-
szinti egy-két helyiségét hasznaljak, a fenti terek pedig inkdbb reprezentativ funkciot
toltenek be, nem igazan alszik vagy lakik ezekben senki (vo. Bondar 2005: 174). A haz
felépitése és az, hogy Marta és férje a lenti, kisebb részt hasznaljak f6leg, réjuk is igaz,
Marta azonban megkiilonbozteti magét a tobbiektdl abban, hogy aktivabban hasznal-
ja a fenti tereket, unokdja példaul batran jatszhat, és rendetlenséget csindlhat benniik.
A helyi statuszszimbdlumokon valé feliilemelkedés fakadhat a nagyvérosi hozzaallas
elsajatitasabol is, amellyel példaul budapesti munkai soran talalkozhatott.

»Mondtuk, hogy ne te ne, még itt vannak székiek!” — A migracié halézatai

Kolozsvari szolgalasaval Marta szinte gyerekként tapasztalta meg el6szor azt, hogy
pénzkeresés céljabol hosszabb idére elszakad otthonrdl. Ez Széken nem volt szokatlan
még a romaniai allamszocializmus kiépiilése utan sem. Generacidk dta ismert gya-
korlat volt a n6k korében a kolozsvari cselédség, vagy kés6bb hazasként az alkalmi
mosas, takaritas a varos polgari haztartasaiban (Bondar 2005: 165; Pulay 2005: 145).

Csiitortokon s vasarnap volt kimend a cselédleanyoknak.! Minden csiitortokon dél-
utan ki volt adva, hogy mit tudom én, 5-t6l 6-ig ki lehetett menni. De a fiticska any-
nyira hozzdm szokott, hogy nem maradt otthon. Soha. Orékké jétt velem.

Ebben a kordbban mar részben idézett részletben fontos latni, hogy ugyan informalis
kapcsolatokon alapult a cselédség megszervezése, volt annyi intézményiség is, ameny-
nyi lehet6vé tette a cselédek — és falubeliek — talalkozasat a varosban. Az, hogy Marta
ezekre az alkalmakra is magéval vitte munkaadoi kisfiat, némileg elmossa a hatdro-
kat cseléd és varosi polgar kozott, Martat talan kicsit eltavolitja otthoni kozosségétél,
és kozelebb viszi a varosi kornyezetéhez.

11 A széki cselédlanyok kolozsvari kimendje jelenik meg Kanyadi Sandor Fekete-piros (1972)
cimd versében is.
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A székiek - hiszen a kolozsvari tapasztalatok miatt korabban sem volt ismeretlen
szamukra a vandorlds - kapni tudtak az alkalmon, amikor az 1980-as években la-
zulni kezdtek a hataratlépési szabalyok. Nemcsak a Kolozsvérra jaras gyakorlata, ha-
nem a Szék népmiivészetének felfedezése dltal kiépiilt kapcsolatrendszer is tagitotta
a Budapest felé vezet$ csatornat. A Romanidbdl kezdetben csak kétévente — vagy ha
gyakrabban, akkor szervezett turistatt résztvevéjeként —, rovid idére megkozelithetd
Budapesten nagy érdekl6dés mutatkozott a székiek iparmiivészeti cikkei irdnt, a nép-
muvészeti érdeklédés adta kapcsolatrendszerek pedig kés6bb is hasznalhatdak voltak,
és presztizst is jelentettek (Turai 2018: 160). Ez a ,,folklor-haldzat” és az ennek is alap-
jaul szolgald kozos nyelv az etnicitas erejét mutatja abban, hogy Budapestre indul a
migracié (Pulay 2005: 147; Bondar 2005: 173).

...apam jart Szatmadrra dolgozni, és az a buszos, aki hozta 6ket, a csoportot haza, az
is jart igy Magyarba. Es akkor rengeteg dolgot megvasarolt t6lem. Allandéan szét-
tem, gyapjuparndkat, falvédéket. Es akkor, mikor jott, mindig vésarolt egy csomot,
& is vitte, s adta dragdbban. Ugyhogy ezért voltam, amikor fiatal voltam, ezért voltam
annyi dolgom. Most mdr nincs annyi, vagy csindlok magamnak, de latod, de nem
annyi, mar annyi nincs. Annyi, szeretem a rendet, szeretek rendbe rakni mindent,
de mér nem, [a férjem] sokszor mondja, hogy mi a nyavalyat csindlsz. Miért nem
fekszel le mar. Mondom, még nem végeztem el a dolgot.

Ebben az idézetben lathatjuk, hogy a folytonos munka nemcsak a reproduktiv, hanem
a termelé munkdra is vonatkozik, s6t, Marta megjelenik kereskeddi szerepben is, ami
a mai napig is az egyik bevételi forrdsa. Ma nagyrészt Magyarorszagon kereskedik a
termékeivel, de tovabbra is haszndlja hozza a széki haldzatait. Az informalis cseréket
a tarsadalomtudomanyokban alapvet6en nehéz kutatni, hiszen a hozzaférés a halé-
zatokhoz nem feltétleniil egyszer(i. Mérta esetében mégis azt figyelhetjilk meg, hogy
szinte minden kapcsolata, kereskedelmi partnere, munkaado6ja magatol értetédden az
informalitds csatornain keresztiil mtikodik.

Csak mentem, de akkor ott a Budai Skélanal, tudod, hol van? Ott lehetett arulni, az-
tan jott a renddr, futottunk. Az Astoria alatt is lehetett Ggy arulni. Ott is, ha jottek a
rendérok, futattunk. Csak akkor még az volt a jo, hogy a kapukat nem voltak bezarva
abban az id6ben még, érted, hogy felmentél a f51d alol, béfutottal, felmentél a tizedik
emeletre is. Hamar a két taskaval, de az mar elmult, mert most mar mindeniitt bé
van a zarva kapu. Most mar nem tudsz bémenni. Akkor az nagyon jo volt, hogy
lehetett mindentivé béfutni.

s

Az egyre enyhill$ szigord allamszocialista, majd az utkeresésben 1év6 rendszerval-
tas utdni Magyarorszagon az informaélis gazdasag nagyobb teret kapott a nyilva-
nossagban, mint ma (Danyi és Vigvari 2019: 17). A mozgosithaté székiek (féként a
rugalmasabb id6beosztassal rendelkezé nék [Bondar 2005: 174]) — érzékelve a ke-
resletet — arujukkal az “70-es évektSl rendszeresen elkezdtek jarni Budapestre, ahol
kozterekre kiallva drultak akdr csoportosan is (Bondar 2005). Erdekes eleme Marta
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visszaemlékezésének, ahogy bérhazak nyitott kapuirol mesél, amelyek értékes mene-
déket nydujtottak az illegalis utcai arusoknak félnyilvanos térként.

Akkor tgy volt, hogy fel kellett iratkozni, és nagy busszal mentiink. [...] Akkor meg-
volt, hogy két csomag, kész. Tobbet nem lehet. De aztan volt el6szor, gy mentem
is, hogy ugye nekiink mar volt akkor ez a pdlinkaf6z6 tistiink. Es akkor volt sok
palinka, és volt nekiink olyan. Valaki szerzett, hogy akarmennyit altalveszen. Volt,
mikor mentem a busszal, és tudod, mi az a cserge? Ez egy olyan takard. [...] Na, abba
a csergébe beletettem egy 20 literes badogot, muanyagot, és belé egy nagy taskéba,
az volt egy csomag. Ugyhogy mentiink [a lényommal], ketten iiltiink egy széken, a
busszal, igy, ahogy iiltiink. O itt fogott egy 10 literes bidont. Benne volt egy valami
valamibe csomagolva, mellette iiltem én. Itt is egy 10 literes, és még volt két-két tds-
ka, az mér ott volt 80 liter palinka, és mentiink, de tobbszor mentiink aztdn. Egyszer
szolt a vezetd, hogy hallotta, hogy ilyen sok pélinkat vissziik. Szélljunk le, nem visz.
Mar fel voltunk a Kirdlyhagénal, és mondta, hogy szélljunk le, mert nem visz altal,
mert nem lehet. Mert megtalaljak, akkor visszatéritik a buszt. Mondom, ha megta-
laljak, elveszik, akkor legyen az 6véké. Mondom, én akkor se szallok le. [...] Tehat
rizikés. O megkér, ha elveszik, mondom, ha elveszik, van még otthon. Atmentiink,
meg se néztek. De gondolhatod, mikor letett a busz, 100 literrel az utcan.

Az utcai arulds, és még inkabb a nagy mennyiségli szeszes ital Magyarorszagra csem-
pészése nagymértéki kockazatvallaldsra utal, azonban fontos latni azt, hogy az elme-
sélt helyzetben Marta val6jaban nem fél, valami miatt mégis megéri neki és falubeli-
jeinek az utazds. A migracios szakirodalom kiemeli, hogy a vandorldsban alapvetéen
fontos szempont a kockazatcsokkentés (Massey et al. 1993). Marta esetében azt fel-
tételezhetjiik, hogy a biztonsagérzetet részben a migracié infrastruktaraja (Xiang-
Lindquist 2014) nyujtotta. Az a kapcsolatrendszer, amelyben tudta, hogy arujanak
egyrészt biztos kereslete van, masrészt valahogyan akdr a hatarrdl is biztosan haza
tud jutni, tehat nemcsak egyéni tigye az ingazas, hanem be van 4dgyazva egy tagabb

rendszerbe, amelyben mindenki a hazatéré vandorlasra van berendezkedve, és ehhez
alkalmazkodik a logisztika, példaul a rendszeresen kozleked$ buszok is (Pulay 2005).

Eltétt, akkor azért mentiink. Mondom, arulni. Apammal is voltam, anyammal is
voltam. Vittem 6tet is, és akkor mentem unokatestvérekkel. Azokkal is mondom,
mikor bementiink a szallodaba este. Magyaraztam neked, hogy itt tiszta tiikor volt,
ott a Béke Szallodaban, késére mentiink be. Mondtuk, hogy ne te ne, még itt vannak
székiek. Es magunkat lattuk a titkdrben. Azért az is j6 volt. Sok mindent. Azt hiszem,
ez is egy jo kozmondas, hallottad. Sokféleképpen jar az ember életében, ha nem hal
meg idejében.

A Budapestre jaras kezdeti éveir6l Marta 6nmagarol festett képe egy uttorét mutat, aki
a csaladtagjait viszi magaval, és talpraesetten megoldja a varatlan helyzeteket. Ebben
az id6ben Székrdl nagy szamban kezdtek férfiak és nék is Budapestre jarni vendég-
munkara vagy arulni, de hosszabb tavon f6ként a nék maradtak benne a kérforgasban



(Bondar 2005; Pulay 2005). Ugy tinik, Marta ebben a székieket kollektivan érinté fo-
lyamatban kozponti résztvevéként tekint magdra.

Volt egy oreg néni is meg egy idds bacsi is, mind a kett6 kicsit... nem voltak komp-
lettek, de fogadtak azért. Ott hegyén-hdtan aludtunk, ott férfi, né, mindenki egybe.
Ki kelletett menni a WC-be megmosakodni egy kicsit, nem ugy volt, hogy volt fiir-
dészoba, ott, csak tgy. Es akkor ott lefekiidtiink négyen-oten egy 4gyba, aludtunk,
reggel felkeltiink, s indultunk megint arulni. Hat akkor az volt az idé.

A székiek kezdetben olyannyira egyiitt mozogtak, hogy a legtobben egy helyen, az
idézetben is emlitett néhany, tomegszallasként tizemeltetett Bartok Béla uti lakasban
aludtak, ha Budapesten voltak. A Szék és Budapest kozti mozgast tehat nemcsak a pes-
ti értelmiséggel kialakitott kapcsolatok kolcsonosen elényos halézata, hanem a Széken
beliili halozatok Budapestig valé kiterjedése is katalizalta. Kés6bb mar nem, de ebben
az id6ben Marta is része a székiek Osszetartasanak, amelyben ,,inkabb az otthoni loka-
litas ujratermelésérdl van szo6, mint Gj, migrans kozosség épitésérél” (Turai 2005: 189).

,Ugyhogy 1igy keriiltem oda, akkor még nem ment senki takaritni. Gondoltam, én el-
megyek” — meséli Mérta azt a torténetet, hogy 1994 kornyékén hogyan villalt el el6-
szOr haztartasi munkakat is. Bonddr tanulménydban 1996-t6l szamitja azokat az éve-
ket, amikor a széki nék elkezdenek tomegesen hosszabb idére Budapesten maradni
(Bondar 2005: 166), vagyis Mdrta valoban uttoréként, viszonylag hamar dont amel-
lett, hogy a kereskedelembdl szarmazé bevételeket a kiszamithatobb munkavallalas-
sal, id8sgondozassal, takaritassal, vasalassal egésziti ki. A legtobb széki n6tél eltéréen
nem valtétarsas rendszerben dolgozik, és nem albérletben lakik a falubelijeivel, ha-
nem mindig munkaaddinal kap széllast, munkdjaért cserébe. Ebben pedig egyszerre
van jelen az individualizmusa, a korlatozott térhasznalat'? cselédségbdl megmaradt
megszokasa és az a cserealapti gondolkodasbol eredé megfontolas is, hogy ha adhat
munkat is pénz helyett, akkor a fizetését inkabb félreteszi mas javakra, és ,,segitséggel”
fizet a fekhelyért.

Hét, hogy fizetnek? Hat Pogényék se fizettek, Agnes se fizetett. Nem is vettem volna
el a pénzt. Hat, ha ott aludtam, de nem ingyen aludtam ott, hidd el, hat tudod, mert
azért sokat segitettem. [...] De szivesen csinaltam. Nem arrdl van szd, hogy csinél-
tam. Es kitakaritni is. Allandéan volt mit.

Marta elbeszélésében a késbbi id6krdl beszélve is igy mutatja sajat cselekvoképessé-
gét és azzal emeli ki magat a tobbiek koziil, hogy azt mutatja, 6 elbirta azt is, ami ma-
soknak esetleg lealacsonyitonak szamitott.

12 Habar Marta - és a hozza hasonldéan kolozsvari cselédségen szocializalodott széki nék - bu-
dapesti munkakhoz valé hozzaallasaban nagyban megjelenik a cselédség tapasztalata, a févarosban
vallalt munkakat mdr sosem nevezik cselédmunkanak (Bondar 2005: 165; Németh 2016).
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S pénteken mar Katétél futottam, mert mentem le a Balatonra. Ejjel. Ki ment volna
egy orakor, Janka. Le, s reggel mentem arulni Almédiba, s szombat-vasdrnap men-
tem Kaptalantétiba, és onnét futva haza, mert ott voltak a macskak. Ugyhogy ezt
nem sokan csindltak volna meg.

Az el6z6 alfejezet végén kitértem Marta tarsadalmi mobilitdsara mint a narrativaja-
ban mutatkozé fesziiltségek lehetséges okdra, amelyre utalé nyomokat a migracioja-
hoz, budapesti életéhez kapcsolddoan is talalunk. Elbeszélésében az latszik, hogy az
évek soran Budapesten stabilizalddtak a helyi kapcsolatai is, kozeli, mar-mar csaladi
kapcsolatba keriilt azokkal a csaladokkal, akik haztartasukban foglalkoztattak. Ezaltal
hozzaférést nyert azokhoz a kapcsolatrendszerekhez is, amelyek ezeket a jdémaodu, (fel-
s6) kozéposztalybeli csaladokat vették koriil. Szamara a varos mar nemcsak a két ott-
honlét kozti hely, ahova dolgozni jar, hanem épit is az ott igénybe vehetd szolgaltata-
sokra, noha a végleges atkoltdzésre nem gondol.

A budapesti és széki élet osszehasonlitasaban ismét felttinik a véltozasban rejlé fe-
szultség: ,,Most az 1igy van, mint Pesten, nem ismerjiik egymdst. Mondtam, hogy ez
most falun is ez van, hogy senki senkihez nem jar.” Az, hogy megismerte, Pesten hogyan
miukodnek a szocialis halok, szomszédsagi viszonyok, lehetséges, hogy része éppen
annak is, hogy ma mar Széken is azt tapasztalja, hogy megvaltoztak ezek.

Kozépszinti integral6 tényez6k

A lokalis és migracios haldzatokat vizsgalva azt latjuk, hogy Marta életére nagyon
erGsen hatnak a Székre jellemz6 miikédésmaédok, az informalitas, a helyi kultirdbdl
szarmazo elényok. Ahogy a cserealapd, munkat kozéppontba helyez6é gondolkodas-
ban megtalalja helyét és cselekvéképességét, ugy a feliilrdl (allam, EU) érkezd lehetd-
ségek kiismerhetetlenebb, igazsdgtalanabbnak tiné rendszerében elveszik, és eltavo-
lodik altaluk a kozosségtol. A székiek lokalis és Budapestig is elérd halézatanak Marta
is része, migracios és életutja sok szempontbol tipikusnak nevezhetd a széki néket te-
kintve. A szocioldgiai képzelGerd adta keret szempontjabdl is fontos azonban, hogy a
beadgyazottsagot Gjra és Gjra a massag hangsulyozdsaval ellensulyozza, ami ki is emeli
6t a kozosségbdl, am ezaltal meg is konnyit egyfajta korlatozott mobilitast, a varosi
élethez valo6 kozelebb kertilést.

Makroszint - globdlis munkamegosztds és neoliberalizmus

A Marta élettorténetében megjelend tarsadalmi meghatarozottsdgokban azt lattuk,
hogy a lokalit4s strukturdi fontos szerepet jétszanak. Erdemes azonban még tavolabb-
rdl is megfigyelni az interjukban megjelend témakat. Jollehet az egyén életére kihato
globalis szintd er6hatdsok nehezen feltérképezhetdek, a kovetkezékben szeretnék két
rovid alfejezetben kitérni arra, hogy milyen globalis struktirak hathattak er8sebben
Marta elbeszélt életutjanak alakulasara.
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,Eljon valaki, és felmos” — Aruvé vélt gondoskodads a félperiférian

Az Immanuel Wallerstein (2010) nevéhez fliz6d6 vilagrendszer-elméletet a migraci6
egyik elméleteként is szokds értelmezni. A kapitalista vilaggazdasiag mechanizmusait
egybefoglalé vilagrendszerben a centrum, a félperiféria és a periféria kozott egyen-
16tleniil oszlanak meg a javak. A centrumorszagokba olcsé munkaerd és nyersanyag
aramlik, melynek kovetkeztében a termelt arut nagy nyereséggel tudjak értékesiteni
a (fél)periférian. Ebben az dramlasban egyenl6tlen a csere, de a vildggazdasag sze-
repléi fiiggésben maradnak egymastol. A posztszocialista orszdgokat, igy Romaniat
és Magyarorszagot is félperifériaként értelmezi a vildgrendszer-elmélet, ami dllando
poziciokeresési és -megtartasi eréfeszitéseket feltételez annak érdekében, hogy minél
inkabb a centrum és ne a periféria felé huizzanak gazdasagi értelemben (Gabriel 2022:
44). Jollehet mindkét orszag azonos tipusba tartozik ebben a logikaban, a Budapest-
Szék viszonyt mégis értelmezhetjiik sajatos centrum-félperiféria vagy ,félperiféria—
télperifériabb” kapcsolatként, amennyiben Székrél a helyi viszonylatban olcsé munka-
erd a nagyvarosba aramlik.

A globalis piacgazdasagban a gondoskodas az 6regedé centrumtarsadalmakban
egyrészt hidnycikként jelenik meg, masrészt ebbdl adédodan is kommodifikalodik.
A gondoskod¢ tevékenységek reproduktiv (és nékkel asszocialt) munka 1évén ala-
csony értéki aruva valnak. Fontos szamba venni azt is, hogy a gondoskodasi feladatok
fizetett munkavallaloknak val6 kiszervezése Kelet-Kozép-Eurdpaban mar a 20. sza-
zad elején kiépiil a cselédség bevetté valdsaval (Gébriel 2022: 32). A mai héztartasi
alkalmazotti szerepkor tehat ennek egy késGbbi, megvaltozott allapotanak is tekint-
hetd. A tavolsdgok konnyebb athidalhatdsaganak koszonhetéen hosszabbak lettek a
bejarhatd utak, igy példdul Marta Kolozsvar helyett Budapesten végzi azokat a mun-
kakat, amelyeket kiskamaszként a kozeli varosban végzett. A globalis egyenlétlensé-
gek hatdsara a centrum irdnyaba dramlé munkaerd hianyt teremt a kibocsaté terepe-
ken, vagyis esetiinkben ha Marta Budapesten van, megoldand¢ feladatta vélik Széken
maradt, dpolasra szorulé férjének ellatasa. Ezekre az 6sszekapcsolédasokra vezeti be
Arlie Hochschild (2000) a globalis gondoskodasi lancok fogalmat. E lancok szerepléi
kiilonboz6 tarsadalmi helyzetii nék, akik kisebb-nagyobb tavolsagokat athidalva ,,ad-
jak egymésnak” fizetve vagy fizetetleniil a tarsadalmi reprodukci6 bizonyos feladatait.

De hogy egy héten kétszer eljon valaki, és felmos, az pont elég. Mert most elmult aza
vilag, hogy j6, én nem is jartam soha se, sehova se. De hogy a szomszédba bemenjen
valahova. Most az ugy van, mint Pesten nem ismerjiik egymast. Mondtam, hogy ez
most falun is ez van, hogy senki senkihez nem jar.

Mikor Budapesten van, bér a férjére rokonok is odafigyelnek, Marta fizet egy kozel
laké asszonynak azért, hogy hetente kétszer kicsit tegye rendbe a haztartast, illet-
ve ebédet is rendel el6re az idés férfinak. Marta vagyakozva gondol vissza arra az
idére, mikor ilyenre gondolni sem kellett volna, mert a szomszédsagi hal6 magatol
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értetédéen megoldotta volna a gondozast, mikdzben tobbek kozott 6 maga sincs any-
nyira jelen a faluban, hogy része lehessen egy ilyenfajta kolcsonos gondoskodasnak,
amit tekinthetiink akér a globalis egyenl6tlenségek kényszerité hatasanak is.

A globdlis gondoskodasi lancok kialakulasa 6sszefiigg a migracio feminizaciojanak
nevezett jelenséggel is, amely arra utal, hogy a nék egyre inkabb 6nallé és nagy szam-
ban jelen 1év6 szerepl6i lesznek a migraciés folyamatoknak, ahogy a széki nék és
Marta esetében is latjuk. Saskia Sassen (2000) a globalis dél és globalis észak dichoté-
midjaban beszél arrdl, hogy a globalis délen a neoliberalis t6ke bearamlasaval megval-
tozo fogyasztasi mintak és megélhetési lehetGségek afelé mutatnak, hogy egyre inkabb
a nokre terhelédik a haztartasok bevételének megoldasa. A megvaltozé helyi viszo-
nyok kozott kevesebb megélhetési lehetéséget taldlo nék a nagyvarosok felé vandorol-
nak, hogy az ott keresett pénzbél az otthon maradt csaladjuk megélhetését biztositsak.

»Segitség nem volt” — A neoliberalizmus mint keretezési lehetdség

Marta elbeszélésében szamos olyan elem megjelenik, amely arra az tapasztalatra utal,
hogy az életben alapvetéen magdnak oldja meg az ember a dolgokat, amihez folya-
matos munkdra van szitkség. Ez a mintazat nagymértéki atfedést mutat azzal, amit
Gregor és Grzebalska (2016: 11) a neoliberalizmus kulturalis és tdrsadalmi mintak-
ba val6 beagyazodasanak neveznek. A szerzék szerint a neoliberalizmust harom kii-
16nb6z6 sik komplex 6sszefonddasaként érdemes vizsgalni. Els6ként egy olyan vilag-
gazdasagi rendszerként, amelyet a szabadpiac ural, és amelyben tobbek kozt jellemz6
a magdantulajdon és az alacsony addterhek. Mdasodszor, a neoliberalizmus a fennallo
egyenlStlenségek, hatalmi viszonyok fenntartasat célzo és a széles korti demokratikus
részvételt akadalyozo politikai-ideoldgiai projekt is. A harmadik aspektus a mar emli-
tett kulturdlis-tarsadalmi vetiilet, amely a végletekig individualista, meritokratikus ér-
tékeket hirdet, figyelmen kiviil hagyva azt, hogy éppen eziltal tartja fenn a hierarchi-
at. Azaltal, hogy egyszerre tobb sikon gyakorol hatast, a neoliberalizmus a hétkéznapi
életet is meghatarozo er6vé valik.

De mésképp nem jott segiteni soha [az anydsa], mert nem volt ideje. De nem is ban-
tam, mert hamarabb megcsinaltam egyedil, mint vele.

Mirta nyomatékosan kifejezi, hogy ha egyediil hatékonyabb, akkor inkédbb nem kér
a segitségbdl, és ennek nyoman azokat a kapcsolatait értékeli nagyra, amelyek jobb
munkavégzést eredményeznek. A neoliberalizmus abban is hatassal lehet Marta éle-
tére és narrativajara, ahogy az 6t koriilvevé lokalis hélozatot bomlani latja akar a ko-
rabban részletezett szocialis juttatisok, akar a szomszédolas elmaraddsanak szem-
pontjabol. Sajat munkdjat nem a tobbiekkel, hanem a tobbiekhez képest hatdrozza
meg, és minden aruvi, cserealappa vélik. Fontos kiemelni, az allamszocializmus vé-
gével az eurdpai félperiféridra berobbano neoliberélis miikodés az értelmezés lehetd-
ségeinek csak egy rétege, amely esetiinkben szorosan 6sszefonodik egy eleve hasonlo
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logikat mukodtetd kulturalis és tarsadalmi berendezkedéssel, a paraszti munkaerkolcs
szorgalom- és kolcsondsség-alapuisagaval. Abban azonban biztosak lehetiink, hogy a
rendszervaltdssal megvéltozott feltételek szerepet jatszanak Marta torténeteiben.

Akkora felibe valokat kapaltunk, hogy sokszor igy varrok, s elmondom, hogy meny-
nyit dolgoztunk, hogy... s masok iildegéltek. Es még most se végeztem el a dolgo-
mat. Janka. De nem baj. Na, csak ilyen volt. Ilyen volt az életiink. Mit csindljunk?
Aztén azutdn ugye mér vége lett a tsz-nek, akkor. Ugyhogy aztdn azutdn mdar miik
itthon csinalgattuk, visszakaptuk a foldeket, akkor még tobbet kelletett ott dolgozni.
Bévetettiink akkora darabot babbal, semmi nem lett bel6le, nem volt es6, nem lett
beléle semmi. Tettiink cukorrépét, annyit, hogy nem is tudom, hany mézsa cuk-
rot kaptunk. Beadtuk a sajatunkba. Akkor utdna tettiink murkot, sdrgarépat, annyit,
hogy nem tudtuk eladni, s az hetekig, hetekig astuk a répat. Annyi volt, hogy itt az-
tan ez még nem is volt meg ez a hdz, ez a pincénk, ez a szoba, hogy az istallo teli volt.

Ahogy mar egy korabban idézett részletben is, itt is felmertil, hogy az allamszocialista
berendezkedés valamiféle biztonsdgot, kiszamithatdsagot nydjtott a rendszervaltas
utani idék kockazatossagaval és bizonytalansagaval szemben, amely hol rosszabb,
hol jobb helyzetet eredményez, mint a téeszes id6k. Am amikor j6 a termés, akkor is
csak a munka van vele, az al6l nem lehet felszabadulni. A migracié megindulasaval,
a kereskedelem megkezdésével, ha esetleg nem is teljesen 1j miikodésmaddok jelennek
meg, az biztos, hogy kitagulnak azok a terek, amelyeket a munka, az egyéni kiizdelem,
a bizonytalansag hatdroz meg, és igy Marta is becsatornazodik a neoliberalizmus glo-
balis logikajaba.
Végiill Marta a sajat temetését hozza szdba. Ezt is egyénileg biztositja:

Mar megvagyunk, mar meg vagyunk éregedve, mar megcsindltattam az idén a sirt;
nagyon sokba keriilt, de gondoltam, hogy legyen meg, mert barmi van, az sincs, ki
kidssa a godrot. Na, mondom, megcsinaltatom.

Makroszint(i integralé tényezok

A szocioldgiai képzelGerd miikodtetésének legnagyobb ugrasokkal jaré szintjén a sze-
mélyes elbeszélést globalis strukturdkkal kapcsoltuk ossze. Kétségtelen, hogy Marta
élettorténetét a teriileti egyenl6tlenségeken, a munkavégzés moédjan, kozpolitika-
kon és hétkoznapi gyakorlatokon keresztiil globalis jelenségek, egyenl6tlenségek is
meghatdrozzak. Az egész életét végigkisérd, migracioval jard reproduktiv munkaval-
lalason keresztiil azt lathatjuk, hogy a perifériardl a centrum felé tarté munkaerd-
aramlds és a piacosodd gondoskodds globalis mértéke Marta térbeli mobilitasara és
dontéseire is hatassal van. A narrativajat atsz6vé munkakozpontusag és individua-
lizmus pedig lehetnek a neoliberalizmus kulturalis-tarsadalmi, hétkéznapokba ivodé
megjelenései.
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Osszegzés

Tanulmdnyomban arra tettem kisérletet, hogy a szocioldgiai képzelSerst (Mills 1959)
egyetlen ember életatjanak vizsgalataban alkalmazzam, vagyis 6sszekdssem a szemé-
lyeset a tarsadalmival, a lokalisat a globdlissal. Arra a kérdésre kerestem valaszt, hogy
milyen tarsadalmi, strukturalis mechanizmusok érhetdk tetten Marta elbeszélésében,
és ezt harom szintre lebontva vizsgaltam. Az interjuk elemzése, a rovid terepmunka
alatt szerzett tudas és a szakirodalom attekintése megerdsitette azt, hogy a kiilonb6z6
szintek — bér a dolgozatban szerkezetileg elvaltak — nagyban 9sszefliggenek egymas-
sal. Ami személyes miikodésnek tlinik, annak van kontinenseken dtivel$ vetiilete is, és
ami globalis hatdsnak latszik, az egyszerre a lokalitds egyediségével is magyarazhato.

Marta elbeszélésében mindvégig nagyon hangsilyos volt, hogy a munka szem-
pontjabdl kozelit sok témahoz. Ezen a motivumon keresztiil otthoni és a hazassa-
gaban valé miikodésében a paraszti munkaerkolcs és a nemi szerepek meghatarozo
erejét lathattuk, a kényszeritéen haté folyamatos munkat és ezzel szemben a kompe-
tencia megmutatasa, lathatova tétele dltal demonstralt cselekvéképességet. A munka-
addkhoz fiiz6do, a cselekvési teret még inkabb korlatozd, hierarchikus viszonyban a
munkat és az arrdl valé beszédet szintén mint az dgencia megmutatasanak eszkozét
lathattuk, amellett hogy itt a személyes viszonyok kialakitasa is hozzéjarul az ala-folé-
rendeltség érzetének oldasahoz.

Szék héldzatai és mitkodésmodja nagymértékben megszabjdk Marta életének ala-
kuldsat. A valamit valamiért elve alapjan miik6dé informalitasban viszonylag nagy
mozgastere van, a munka itt elényt, kiemelkedést, érteket jelent, az igazsagtalannak
megélt feliilr6l érkez6 juttatasok viszont rontjak a pozicidjat az élelmes fiatalabbak-
kal szemben. Marta gyakran masként, akar jobbként mutatja magét a tobbieknél, ami
szintén megnyit némi mozgasteret, amely azonban csak a lokalis kozosséghez képest
képzelhetd el. A helyi haldzatoknak a néprajzi érdeklédés dltal kifejlddé budapesti
nyulvanya - és a politikai valtozasok - teszik lehetévé a viszonylag alacsony kockazatu
migraciot is. Az elsé latasra kiszolgaltatott helyzetet jelenté munkahelyek informalis
tereiben magas dgenciaval rendelkezé Marta szamara nagyobb rugalmassagot és biz-
tonsagot jelentenek. A székiek kzosségébdl vald kiemelkedés és a nagyvérosi létben
vald hatékony eligazodas tarsadalmi mobilitasra utalnak, amelyet azonban hatdrozot-
tan korlatoz az, hogy ez mindig csak Székhez képest élhet6 meg, és a budapesti kap-
csolatrendszerben — legyen az barmilyen biztonsagos és rugalmas — sem lehet a haz-
tartasi alkalmazott szerepébdl tartosan kilépni.

Bar a budapesti keresked6turizmus és munkavallalds elinduldsa sok szempontbol
specifikusan a széki események kovetkezményeként értelmezhetd, fontos latni azt is,
hogy példdul az iranyokat és a munka jellegét globalis egyenldtlenségek és tenden-
cidk is meghatarozzak. Ezekben az egyénnek mar nincs kiilonosebb cselekvési tere,
de azt lathattuk, ahogy a személyes életben megjelenik példaul az aruva valt gondos-
kodas lancba szervezédése. A munka narrativaja valdszintleg a lokalis kultaraba/
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torténetiségbe is agyazott, de a neoliberalizmus hatdsait is er6sen mutatd kényszer,
noha a keretek kozotti kontroll lehetségét is adja Martanak. A neoliberalizmus hét-
koznapokba agyazott mikodésére utal a kiemelkedés, magdra utaltsag fesziiltsége is.
Kutatdsomban térekedtem megragadni, hogy az egyéni torténetekben hogyan jele-
nik meg a szociolodgiai, és ezt Marta elbeszélésére érzékenyen, a felmeriil6 tényezékkel
kisérletezve osszeflizni. Munkdmban azt kerestem, hogy miként tud a tdrsadalomtu-
domanyos vizsgalédas személyes és érzékeny, am hatalmi viszonyokra és akar tagabb
tarsadalmi kényszerekre is figyelmes maradni, megtartva ezzel a politikaisagot egy
sziikebb fokuszban is. Ha késGbb tjra megvizsgalnam, hogy hogyan valtozott azéta
Marta élete, SzéEk és a vilag, és minderr6l hogyan tuddsit egyetlen ember, majd tjra
felszallok a Budapest és Szék kozott tovabbra is naponta kozlekedd buszjaratra.
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