A vilagvérosok szerepe a kultiraban®

Ulf Hannerz @( ’

A Londonhoz hasonlé vérosok sorsa az dlland6 véltozés. At kellett alakulniuk tobbé-kevésbé
nemzeti jellegt vérosokbol a nagywm{, vurcsal\a, modern kori Rémévd, hogy érzckeltossck a
hozzhm hasonlé jukba nélam is inkdbb bezérkézé em-
bertérsaimmal, milyennek kell letio ey igazi vicosmak. Olyan vérosokké kellett vlniuk, aho-
vé a vilag minden téjérd] érkeznek a barbirok, az erdei és a sivatagi népek, az arabok, az afri-
kaiak és a maldjok — tanulni, elegéns 4rukat vasérolni, ellesni a jo modort, és ismerkedni a sza-
badséggal (V. S. Naipaul, 1987: 141-142).

Rol;cn Redﬁeld és M|lton Smger 1954-ben mege]ent 4 varosak szerepe a kulturdban cimi

4tment vérosok ko-

k gy Az i \mrosok, melyeket j01 példazzak az urbani-

i l4nak vérosai, Vi h é tarkitott),
paraszti ,kis icioval” 1k tovabbi abol jott 1étre a mar
zctettebb ,,nagy tradici6”. A hy i arosokban zajlé k alis folyamat sordn

olyan eredeti gondolkoddsmodok alakultak ki, melyek nagyobb tekintéllyel birtak, mint a
pi kultirdk és clvthclok, illetve konflikiusban alltak azokkal”. Redfie eld es Singer sze-

yult. AkG és €s az emberi k inkébb a gyak i, mint az erkolcsi ren-
len alapultak, vagyis els6: akozi alyozas, illetve az iizleti és a gyakor-
ti szempontok dominaltak; valamint: a kérdéses varosok szerleégazo kulturilis hatterekre
iimaszkodo lakoi nem sajal kulturdjuk szarmazasi helyén eltek
Harminc-egynéhny év miltdn Redfield és Singer feltét J i
lletve fogalmainak egy része talan idegeniil hangzik. Annyi azonban bizonyos, hogy ma-
Hpsdg a varosok nagy része inkabb i mint ikus, és né; ikiik 14t~
sz6lag valoban ugy alakitja és rendezi 4t a jelentéseket s a jelentéssel biré formakat, hogy
tizben atrajzolja a fold kulturdlis térképét, és taldn megvéltoztatja a kultira és a tér viszo-
nyirdl kialakitott elképzeléseinket is. Korabban a kultira makroantropoldgidjanak domi-
ins hasonlatiul, mar amennyiben volt ilyen, a globalis kulturalis mozaik szolgalt. A kulti-
ik sokasaganak fogalma éppen annyira egyértelmiinek tiint, mint az a foltételezés, hogy a
ultirak korilhatarolt egységek, melyek adott helyekhez kotéttek. A huszadik szédzadban
zonban — inkabb, mint kordbban barmikor, bar talan a huszonegyedik szizadban sem lesz

* UIF Hannerz (1993): The Cultural Role of World Cities. In Humanising the City? Social Contexts of Urban
i a the Turn of Millennium. A. Cohen és Fukui Katsiyoshi (szerk.), 69-83. Edinburgh.

replika « 38 (1999. docember): 91-103

91



92

ez kevésbé igaz—a valamint a ahely-
nek tulajdomtott fontos szerepet ki kell egésziteni a kultira 1elbell 4ramlasanak fogalmaval

Az uralkodé sokféleség véltozo kell
annak cgyre 1kl a ! A sokféleség szerve-
z6désén beliil a kultira dramlését részben a kozpont-periféria meg.
A szoban forg6 kézpontok kozott pedlg j6 néhany vllagvamsl mlélunk

Hogy melyek ezek? A Nyugat terjeszkedé es a amikor a jelen-
legi vilagrend kmlakull Redf eld é és Singer a hy kulturalis ason étesett
varosok egyik il4 vezetdi és vllalko-

201 osztily vérosait”, melyekre példaként Londont, New Yorkot, Oszakét, Yokohamat,
Sanghajt, Szingapirt &s Bombayt hoztik fol. Egy késSbbi, a vilagvarosok napjainkban zaj-
16 dtalakuldsardl sz616 1résban. mclyre kés6bb még VISSZatérek, Fnedmann és Wolff azt 4l-
litja, hogy ma a vil irényito i, és az altaluk folsorolt vé-
rosok részben megegyeznek a Red.ﬁeld és Singer 4ltal emlitettekkel, dgymint: Toki6, Los
Angeles San Francnsco, Mlaml New York, London, Périzs, Frankfurt, Ziirich, Kair, Bang-
kok, és Sdo Paulo (] és Wolff 1982: 310).2
Némelyek ezek koziil azonban inkdbb tiinnek viligvarosnak, mint a tSbbiek, valamint
gazdasagi és kulturélls szerepiik sem azonos 1éptékii, még ha rokonithat6 is egymassal. Mi-
vel ebben a cikkben a kultiraval foglalkozom, elsésorban az a néhany kézpont érdekel,
amelyet a vilag kiilonb6z6 pontjain mint a kulturalis @jdonsdgok megbizhat6 forrdsét tart-
jak szamon. Ebbél a szempontbol a vérosok szerencséje forgandé. A muilt szézad sordn kii-
161bo6z6 idGszakokban Bécsr6l és Berlinrdl Iehetett taldn a legink4bb elmondani, hogy a vi-
lag nagy része, de legaldbbis a nyugati vilag, kitiintetett figyelemben részesitette, ahonnan
sokféle gcndolat és lmlturélls forma eredt. Ezek a vérosok ma mar nem birnak ugyanakko-
Gsorban New York, London és Périzs talén ilyen példa, s
&seﬂsg Los Angelest is idesorolhatjuk. anml nem igazén felel meg a feltételeknek, bar La-
i és aKarib ¢ egy vil szerepét tolti be. Meg—
elblegezhetjiik esetleg a vilagvarosi stitust Tokiénak, Sydneynek, Madridnak és — djra —
Berlinnek is ebben az éneleni)en, de akkor néhany olyan jeloltet is el kellene fogadnunk,
Tel - ilag — nem vagyok lel_]esen bizonyos.
itési modot

Jelen

egy ezekre a
kK rmkem il avilagva a jelen kultir-
tbnmelebe (llletve miként 6k egy koherens
Ezen a ponton is £6! kell hivnom a figyelmet egy parhuzamra Redfield és Singer c|kkével
A szerz0k leszogezik, hogy irésuk célja »olyan gondolati kemet szolgaltatni, mely hozzaja-
rulhat a varosoknak a kultira a Jjatszott szere-
pének a 4 >, de ,,nem dnak”, nem megfi-
gyelt korilményeket vagy folynmatnkat lmzk le, csupan Mg\'mrlnlau sémakat nyﬁ tanak, az
egyes va utaldsok pé és kozelitd jellegliek”. Mindez
az alabbiakra is igaz.

1 Ez a fejezet ,,A kulturdlis vildgrendszer” projekt részekeént sziletett a Stockholmi Egyetem Szocidlis Antro-
pologia Tanszékén; a tigabb dsszeMggésekrdl lisd még példiul: Hannerz (1987 1989; 1989b; 1990). A projek-
tet a Humén és (HSFR) tmogatta.

2 Heenan szintén meghatirozza a globlis gazdaségi szereppel rendelkez vérosok sorét, mely némiképp eltér
az itt emlitett folsoroldstdl. Killdnleges figyelmet szentel Périzsnak és Miaminak (pontosabban Coral Gablesnek).
Cikkében tallunk az itt emli vonatkoz itdsokat is (Heenan 1977).
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Négy transznacionilis kategéria

A vll.’igvaros egyrészt 6nmagébanvalo hely masmzt o egy i
B ént helyi es 1 €gyardnt részt vesz. A vﬂégvams
¢lclcnek bels jell I kat Gssze kell & iink az annak

négy ti i csoportot vagy kategéridt, melynek tagjai
alkotjak. Az a tény, hogy New York, London és
Pirizs nem csupén az amerikai, a brit vagy. a francia kultiira helyi valtozata, vagy akér azok-
nak vérosi formaja, hanem indségill mas nagy a fent emlitett négy tarsadalmi
Ja K 6. Ezekben a k iék az a kozos, hogy mind-
egyik bizonyos értelemben transznacionilis; tagjaik életilk kisebb-nagyobb részét viligva-
fosokban t1tik, ugyanakkor szoros ktelékek fiizik Gket a vilag egy mésik részéhez is. A négy
kategoria egyiitt nem teszl ki a vérosi lakossag egészét, még csak a t&ibbséget sem. Azt sem

illitom, hogy ki adott k
Inmennyi lehetd: Né| azonban — ilyen vagy olyan dsszetételi jelenlétik nelkill

zck a varosok elveszntenek vﬂagvéms mlvoltukai

Az els6 k bereks. Redfield és Smger kifejezésével él-
ve, a v1lagvarosok »a vl]Agszmm vezetol ¢és vallalkozoi osztaly varosai”, a vildggazdasag
F8bb fu d és Wo]ff szerint a menedmmem, a banki és

pénziigyi, va]ammt Jogl a a mnsmkl a
kicio ésa i wélli , a kutatds és a (Fried-
mann és Wolff 1982: 320). Igz ugyan, hogy arosokban a gya 5 i

okokbol maradt némi gazdasagi szerepe, mégsem az kéti 8ket kozvetleniil és a legdinami-
Kkusabban a kiilvilaghoz.
AL itt lérgyalt vérosok lakosségﬂnak egylk legszembettlébb rétege az imént folsorolt te-
végz6, kival6 i magasan képzett és sokat utaz6 emberekbsl 4ll.
{Természetesen Jelentos szﬁmu admlmszu‘auv .,személyzet" is kiszolgalja 6ket.) ,, Azok sz4-
ndra, akik Incokra, a varosok azért hasznosak,
mert mfomacxoban gzdag helyek” — frja Webber egy régebbi cikkében, és igy folytatja:
2 a méd, ahogy ezek az emberck haszniljsk a varost, rdvilagit annak lényegére, hiszen
szfimukra a varos nem més, mint egy hatalmas kommunikiciés kozpont, melyen keresztiil
a2 emberek kapcsolatba léphemek egyméssal“ (Webber 1968: 1095-1096). Természetesen
#zcknek a al annak az a sziildtte, ahol a véros ta-
filhat6. Sokan azonban mashonnan snirmazmk, 8k olyan emberek, akiknél a karrier mobi-
itiisa egyiitt jar a foldrajzi mobilitéssal — ezt a csoportot nevezték a szociologusok néhany
évtizede ,spirdlvonalban haladé rétegnek” (1asd Watson 1960). Talan jol érzékelteti szamuk
vekedését az a knmhnény, hogy New Yorkban 1970-ben mindgssze 41 kiilfsldi bank mii~
kadott, 1981-ben pedlg mar 249 (Sassen-Koob 1984:150). Tébb ehhez hasonlo véltozés is
i6rtént a vi é €él-
ddink esetében nyil eltérd: k leniil 16bb ny it taldlunk New Ygrk-
ban, és tobb 4zsiait Los Angell 4 Miami kiilonl az adja, 4llitja Allman a v4-

) A viligvarosokrél sz616 legtobb, az utobbi iddben sziletett irds a vildggazdasigban betoltdtt szerepiiket tag-
Iljn, kivéve Friedmann és WolfF (1982) cikkét, melyre a szovegben, illetve Heenanét (1977), melyre a 2. sz. jegy-
##lben hivatkozom. Lésd példaul: Friedmann (1986), Rimmer (1986), Korff (1987), Masai (1989) és King (1990).

4 Tizek a kilénbségek azonban viszonylagosak; lésd példiul Webb (1989) cikkét a londoni japénokrol.
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rosrol sz616 konyvében, hogy éppen akkor — teh4t 1960 keriil —, amikor lehemﬁvé valt Miami
Eszak-Amerikét, Latin-Amerikit és Europdt fdldlajzl

a kubai iizleti dlaszpom gylijtdpontjava valt, mely viszont az amerikai menekiiltiigyi politi-
ka teljes egészében a varosban, hanem szétszorédott az em-
litett harom konnnemm igy aztén a vérosnak ,,rendelkezésére dlltak a megfeleld emberek
a megfelelﬁ helyeken ahhoz — nemcsak Mlamlban, de az egész vilagon szétszortan -, hogy
" (Allman 1987: 294-295).

A vilagvarosokban megtalalhato mésik, k ia a harma-
dil vildghl szdrmazo népességé (jelen esetben a fojlett vildgban taldlhat6 telepiilésckre gon-
dolok). Sokszor dtak mar, hogy a tdgabb é vett Los Angeles ,,a legnépesebb
mexikéiak lakta nagyvaros Mekab teriiletén kiviil, és a masodik legnépesebb kinaiak lakta
nagyvaros Kina hatrain tal... :bb koreaiak lakta nagyvéros Korea teriiletén ki-
vul a legnagyobb Fulbp—szlgetehek lakta nagyviros a Fiilop-szigetek teriiletén kiviil, és a

gyva Vlemam teriiletén kiviill” (Lockwood es Imnber-
ger 1988 41). Sutton rémulal hogy ,,New York a I Kkaribi lakossa,
26 véros a viligon, megeldzve a jamaikai Kingstont, a Puerto Ric6-i San Juant és a tnmdad.l
Port of Spaint egyiittvéve” (Sutton 1987: 19).> Miami gazdag kubai menedzser- és vallalko-
26i elitje j6 példa arra, hogy a harmadik vilagbol szdrmazo lakossag nem minden vilagva-
rosban rendelkezik egyforma héttérrel. Mégis, ezek az emberek tsbbnyire alacsony szinti
képrettséget igényl6, kevés fizetéssel jard munkit végeznek, az elgbb emliteit elsd kategd-
righoz képest a masik végletet kepvnsellk (Az az egyre gyakrabban hasznalt fordulat, hogy
New York egy harmadik vilagbeli varos”, ezek szerint értelmezhet6 metonimikusan és
memforﬂmsan is — azaz ugy, hogy ,a bevémdorlas miatt a harmadik vilag részévé valt”, de
tigy is, hogy .a gazdagok és a szegények kozott tatongé szakadék New Yorkot strukturali-
san a latin-amerikai, 4zsiai vagy afrikai varosokhoz rokonitja”.)

Harmadik kategoriaként egy kétségteleniil kisebb 1étsz4mil csoportot hatdroznék meg,
amely viszont sokkal nagyobb stillyal szerepel az Altalam vlmgélt vérosokban: 6k a szukebb

ben vett —itt az exp

nevezem Oket. A ikus példa a périzsi mif ilag ~ 1
kozi ével. Ugyanezt juk Parizsrol mint a dlvat vM@mk fova-
ros4rol is. Napjai persze a miivészi égek kore, ide tartozik a kép-
ziSmuveszeL a divattervezés, a design, a fé a it azirds,
és még lan egyéb i 4g, melyek New Yorkban talén erdtel-

jesebben jelen vanmk mint barhol masuti London ebb&l a szempombbl nem &ll az élen,
4m az kétségtel

nagy része mmdenkcppen elzaréndokol Londonba, mert ott tobb visszajelzést kap a mnmka
jarél, mint otthon. A holtywoodi filmipar miatt Los Angeles mér nagyon korén viligva

suk a zardndoklathoz is hasonlithato, amely az.,igazi helyek” felé irényul. Ezek a migrénsok

va;,y 1ovid ideig nmaduak, vagy Gr6kre, és gyakran nehéz megnondam, ki mit fog (enm Mig
tartoznak, az

mléban 6nélléak. ‘

Végiil a negyedik kategéridba tammak a turxsmk Ok nlyam!yorsan cseréléclnek, hogy
emiatt a varosok hivatalos népesség:- nem is de rmndlg nagy
szAmban vannak jelen, és tartozkodasuk sorén figyel mélto i
4 varossal.

A négy folsorolt kategéria tagjai foltehetden aktivak a kulmra t.ransz.namonahs éramolta-
(dsdban azaltal, hogy mobilisak. Az ut6bbi ldében 4
jinak és gazd: ik legujabb mlan nﬁtt meg a smmuk (l.lletve nagyrészt
ezck a vl k vezettek ¢l alis Aszu-
perszonikus repiilék kordban az emberek olyan sebességgel tehetnek meg nagy tavolsago-
kat, utazhatnak oda és vissza két célllomas kozott, hogy a migransok és a migraci6 kutata-
siban alkalmazott megkozelitéseink, melyek folott igencsak eljart mar az id6, nem szolgal-
mtnxk kielégito magyarézzlol a Jelenség:e

ésa, 1bird formék anélkiil is terjednek, hogy az embe-
n,k helyet Valtozwmanak nem ulolsbsolban akultdra specidlis technologidja, a média se-
égével. A fonti négy 4sa utan meg kell jegy hogy kiilonl
k.npcsn]al 41l fonn a média és a viligvarosok kozott abban az értelemben, hogy a vildgvaro-
sok sok-esetben a média székhelyei, illetve témai is egyben. T6bb alkalmunk is lesz vissza-
{¢rni az ebbdl a megéllapitasbol levonhatd kbvedcezletesekte

Ami a négy csoport vagy kategéria tagjait illeti — ik

mnsokkal a wlagvarosl k&irnyezelen Igaz ugyan, hogy mis tmsada]ml kategénakhoz tarto-

0 vilfaja ﬂiﬂ Bket, de els&smban cgymassal allnak
il ,,A ionalis elit a vila osztélya, és a va-
rosok az & valamint a igényeik kit koré szer-

vezbdnek” (Friedmann és Wolff 1982: 322). Egyrészt igen sokféle szolgiltatast vesznek

_ igénybe, melyek némelyikét a képzetlen és rosszul fizetett harmadik viligbeli migransok

nytjtjak — részben az informalis gazdasig keretein beliil. Sassen-Koob példaul azt allitja,
hogy nyilvanvalé kapcsolat 4ll fonn a New York-i és Los Angeles-i globalis menedzsment
létszdméanak novekedése és a rosszul fizetett bevandorlok odadramlasa kozott, akik bizony-
falan kori ezekben a k (Sassen-Koob 1984 1986)
Val6sziniileg ugyanez a vezet6i elit biztositja az
mara megélhetésuk alapjt. Minthogy azonban ez a megélhetés bizonytalan, kiilondsen a ﬁa—
l.|lok és a kezd8k esetében, el6fordul, hogy ennek a némgmk ki kell egészitenie a keresetét
at vagy igényl6 k vallalt Ha a

stétusra tett szert, de el6szor csak korln!oz.ou menekben, hiszen a tobbi jellemz6 csak ké-
s6bb j Az exp listai dltaldban azért kolto fiatal
kb: il kba, mert azok egy tanuldsi lehetdsé; j

de mozgé-

5 Lockwood és Leinberger folsorolésdban szerepel az is, hogy ,a mésodik legnépesebb japéin nagyvérosi teril-
Jet Japén hatirain kivil...”. Minthogy azonban Japén nem tartozik a harmadik viléghoz, ezt a részt kihagytam az
idézethbl. Ugyanakkor Japén nagyobb virosai mir maguk is kevésbé homogének etnikalag, it Korébban. Ezck-
ben a vérosokban is megnéit a Fillop-szigetekrd], Bangladesbl és méshonnan érkez6, harmadik vilégbeli lakos-
sig. Az cire a fejleményre vonatkozd megfigyeléseket lisd példéul: Haruo (1990) & Toshio (1990).
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nem volna sziiksége repiilétérre és hotelekre, a turistak elltisa sem émé

¢l a jelenlegi szinvonalat. Ugyanakkor a turistak maguk is nagy fogyasztok a smlgéha'asok

terén; dtmeneti i ik révén né a

szokasainak a szintjét is elérik. Ez a két kategoria bizonyos mértékig szimbi6zisban €él; ha

nem volna jelen mindkettd, a viligvéros egyikiik szdméra sem nyijtand ugyanilyen bizton-

saggal az igy meglévo eldnyoket (Heenan 1977: 88).
Nem minden turista k61t azonban sokat. Olyan utazék is ellaloymak a vildgvérosokba,

akik csupan 6romiiket lelik abban, hogy egy ideig olt o7k és

Karrierrel kapcsolatos céljaik, mint a k k

specialistdinak (taldn 4ltaldnosabb célokkal érkeznek ~ mmt pelda\ll anyelvtanulas). Ok egy
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kozles csoportol képeznelg mely a umsuik és a rosszul fizet§ szolgaltat szektorban dolgo-

és il 6nkenl vallalt, Vlszorlylagos sze-
genységben éInek. Személyes hatteriik nagyban b vilagbe-
1i bevandorlokétol, akikkel bizonyos értelemben versenyeznek j6 példa erre a bébiszitterek
helyzete. (Egy harmadik vilagbeli, viligvérosban €16 csoport, melyre a fontiek igazak, vagy
igazak voltak, a Parizsban €16 kozép-afrikai sapeuroké, dandyké, akik csak azért élnek P4-
rizsban, hogy oft 1egyenek, hogy otthon ma_|d elmondhassak magukrbl jértak Parizsban, és

hogy j6 hangzast markakbol 4llo Arukat.%)
A kultira aramlasanak keretei: életforma és piac

Miel6tt état targyalni a vilagy 22j16 kulturélis folyamatokm
¢k néhany a fogalmak ti: kében: a kortars

ban a jelentéssel biré formik és a jelentés dramlasat néhﬁny f6bb szervezeti keret és azok

osszefiiggései hathrozzak meg. Ezek a szervezeti keretek sajat elveik, idGbeli és térbeli jel-

lemzbik, valamint a halalomhoz &és az élethez fiiz8d§ viszonyuk szerint tartjak mozgisban

a kultum két ilyen i kerettel és azok &ssze-
ezeket k és piacnak nevezem.

Ugy gondolom. hogy az életforma keretén belill a kultira dramlésa egyszerlien két em-
ber érintkezése sordn megy végbe. Ez egy szabad és kolcsonds aramlas, mely akkor torté-
nik, amlkvr az élet é gfigyeljik egymast, és 1épiink

i Nem nagy ékeljik ezt az ramlést, és nem is ref-
lektalu.nk 4. Elég nyitott szemmel jarnunk ahhoz, hogy részesei legyiink. Néh4nyan azok
kozill, akikkel érintkeziink, olyanok, mint mi, mésok kevésbé. A varosi élet jellemzéje, hogy
az el3bbiek ardnya kisebb, az utdbbiaké pedlg nagyobb, mint mas kdmyezetekben Az élet

forma blzmlyos i felkeltik figyel mésok egy P MésteSZr
161 az is igaz, hogy a va a sok ég ko slkenll anagy
hozzajuk hasonlok kérébe.

A piac keretében ezzel szemben az emberek mint vasarlok és eladok viszonyulnak egymés-
hoz, itt a jelentés és a j biré forma i cikké vélt. Valosziniileg minden fo-

gyasztési cikknek van valamilyen jelentése, és ennyiben kulturdlis fogyasztési cikknek tekint-
hetd; sok esetben azonban az drucikk minddssze — vagy nagyrészt — informacios, i

A helyi milié mint latvanyossag

Fpy New York-i szociologus, Gerald Handel didkjai révén kérdéseket tett f61 a vamsba 14~
togat6 turistaknak. Kovetkezzék néhdny New York-i benyonds:

Hit, sok érdekes élményem volt, de taldn az volt a legérdekesebb, %‘gy littam a 42. utodt, és leszo-
Titott egy szke parokis fe ita,” (Féri, 30-39, i dolgozd,

JKeét nappel ezeldtt cllétogattam a Village-be, és léttam egy fickét gorkorival, eskavéi ruhé-
ban és bukésisakban gurulni lefelé a Hetedik sugératon. Elképesztének taldltam, de mondtk,
hogy New Yorkban, és kilénosen a Village-ben, cz tefjcsen normalis.” (N8, 20-29, konyveld,
Dominikai K6ztérsasig)

Léttam, ahogy cgy id6s néni clbént cgy tolvajjal. Az volt benne & poén, hogy a nénird! ki-
derilt, hogy zsaru.” (N8, 30-39, héziasszony, Québer)

A sokféle ember. En ahol mindenki az
ctnikai csoporthoz tartozik. it példéul sok a homoszexuilis is.” (N8, 20 v alatti, diék, Jamaika)
(Handel 1984).

Mas szoval, amint Georg Simmel ramummtt a nagyvamsok ulenlélls éle!éml szolb esszé-
jében, ,,véltoz6 képek sorj gyors gzitett 1at-
_ viinyban kiélez3dik a diszkontimuitas, és elszédit az u_|abb és ujabb vérakoz.ﬁsok végtelensé-
pe (Simmel 1964: 410); vagyis van résziink. mindezt az
ember nagyrészt ellenszolgaltatas nélkiil kapja, csupan jelenléte 4ltal, az életforma szerve-
zeti keretén beliil mﬁkodo kolcsdnﬁsség léven részesiil beldle. Akolcs&smisséget ebben az

esctben nem LA I it — igy vagy ugy —az
emberek kbzﬁsen hozzék 1étre. Senki sem lehet pnsztén smmlélﬁdﬁ mmdenkl résztvevd

igyeld, ¢s a . kiugré j ls az egyén fiiggnek.
A fejlett vilagbol — Ny E A - érkezett létogato (vagy az on-

lenléte a legmeglepdbb London, Parizs vagy New York utcdin; a dominikai knyvels sza-
méra egyetlen ember kiiloncségei; egy jamaikai didk pedig a homoszexualitds nyilt véllala-
st tartja rendkiviilinek és az emberek sokféleségéu amelybe az 6 szempontjabol beletarto~
zik a québeci és ami igyi dolgoz6 is.

A messzi f61dr6] érkezett 1itogaté szemében a varos lakéi mind egyforménak tiinhetnek,
lwdnakkcr masmilyennek, mint amit otthon l4that, ezért latvanyossagnak szdmitanak. Egy

1is, esztétikai & és érzelmi értékdkel bir, és itt most elsdsorban erre az esetre utalok. A piacnak
mint i keretnek van néhiny Szerepl6i ver-
senyben allnak egymdssal, és folyamatosan jitanak a kereslet Gjratermelése érdekében. Ezen-
Kiviil 1gyekemk a kulmra 4ramlasanak mind mgyobb részct a piac kerewl kozé terelni.

hogy a 'D nagy ré-
szél Iélhetjiik helyi és szinten egyamnt, mint kulturalis irdnyzatok k6l
a és a piac i keretein beliil. Ez a folyamat részben — f616t-

ébb szembedtld modon — az utcan zajlik.

6 A sapeurdk analitikus vizsgélatét lésd Friedmannal (1990a; 1990b).
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azonban ennél még sokkal tobbrél van szo; ott belsé sokféleséggel is szem-

rdi, melyeknek a tagjai biztositjak egymas szaméra a
diisahoz szitkséges erkolcsi, €rzelmi és i i hattér,
ar az aktudlis viszonyok, akdr a csoport tagjainak a kedvtelései a]kmjék az adott szubkul-
tira alapjat. Minden mas tényez6 egyezése melleﬁ a nagyobb varosokban a kisebb varosok-
hoz képest egy 6bb ilyen csoport ottéhez adott a kritikus témeg, melyek egyiit-
tes jelenléte sokféleséget teremt (Fischer 1975). Masrészrdl a nagyobb vérosokban tarsasa-
kapcsolatokat kell kiépiteni, egyéni megbecsiilést kell szerezni, és az emberek azért akar-
nak annyira kiilonbézni a tobbiektsl, mert félnek a tdmeges egyformasagtol. Ilyen modon a
sokléleség részben az egyének, és nem a csoportok szintjén jon létre. Az a koriilmény, hogy
a vilagvarosok lakossaga 4ltaliban tobb helyr6l szarmazik, kiegésziil a vérosi életnek ezzel
két altaldnosabb jellemzGjével, és egyiitt még inkabb hangsilyozzik a diverzitist.

fejlédéwéhez és for

replika

97



98

Az emberek természetesen igen eltérd modon fogadjak a vdAgvams miligjét. Néhanyan
k, st é érzik, Imezik. Ezek dltaliban
olyan emberek, akik nem sajatos jellege miatt tartézkodnak a vilagvarosban; talan mar itt vol-
tak, miel6tt a telepiilés viligvarossa valt a sz6 aktualis értelmében. Az 6slakosok gyakran szi-
vesebben vennék, ha Parizs, New York vagy London olyan volna, mint barmelyik francia,
amerikai vagy brit v;}.rn;, de annak semmiképpen sem oriilnek, hogy vérosuk a harmadik vi-
lég hatérara sodrodott. Ime a vild Jjellemzd i folyamat egylk paradoxona:
mig a periférin vagy félperiférién &6k akézpont lyasat érzéke-
lik, vagyis a kdzpont-| penféna irdnya ammlast addlg a kézpont bennsziilétt kultirajanak —
sajat ébél — a periféria ik ostromt és betorését kell kiallnia.
A vildgvarosok lakoéi koziil azok, akik igy gondolkodnak, \igy is reagalhatnak a sokféle-
ségre, hogy — amennyire csak lehet — kizarjak a kiilvilagot sajét kornyékiikrdl, illetve — gaz-
dagabb emberek esetében — a portasfiilkével elldtott hazbol, és taxival utaznak, nem metro-
val. C)k azok a k(izpomban, akik azt ldvanjék hogy a periféria hizédjon vissza, de legalabb—
is éscsak a nyujtsa. De meg igy
sem érzik magukat biztonsigban. A vérosban uralkodd hirtelen és

"Tal4n itt érdemes ko i: a média is ahhoz a , hogy a vilag-
virosokban mindig lonemk valaml érdekes Mivel képvisel6i kiilsndsen nagy szamban nyii-
gnek a és veliik (t6bb a ara-

dlid4llomas, a napilap, a hetilap, és minden utcasarkon drulhak Gjsagot), még ami nem 42 adott
firosban zajlik, azt is Ggy konyveljik el, mintha ott torténne. #g,
7

A kulturalis piac

zen a ponton azonban jjuk a kultira i keretét — melyet életfor-
ndnak neveziink —, és egy koztes zonit magunk mogott hagyva méris a pwc szervezeti ke-
teténél jarunk, Meglsmél.lem, hogy a kortars ajelentés és a bir6
{forma nagyrészt fogyaszt6i cikké valt, €s a vilagvarosok Jeleméséguk nagy részét annak ko-
sz0nhetik, hogy kulturélis piacként miikodnek.

Mindenekel5tt azonban az inak nagy szdmban valé
jelenléte miatt telﬂntjilk a vilagvarosokat kulturdlis plaeoknak egyx&szt azén, Tt ]elen-

ranyombhatja bélyegét az életitkre. (Tom Wolfe regénye, a The Bonfire of the Vanities (A hit-
sagok maglvdja) ezt a témat dolgozza f51 New York kontextusiban csakigy, mint E. O. Doc-
torow Ragtime cimii miive egy kordbbi iddszakra vonatkozoan.) A helyi média a maga ré-
szér6l legaléblns ezt sulykul_]a beléjiik. Raadasul 4ltaliban nehezen kiilsnboztetik meg a

Konnyen lehet, hogy éppen a font idézett esetekhez hasonlé onkéntes és futd latogataso-
kon a vildgvarosban tartozkodd utazok alkotjak a mésik végletet, ami a vildgvaros latva-
nyossaginak befogadasm illeti. A,,tunzmus szemiotikdjarol” sz616 irdsaban Jonathan Cul-
ler Roland hestol merit, amikor lapitja, hogy egy turista kész mindenben az adoit
dologra vonatkoz6 jelet 1atni (Culler 1988: 154). Mésok inkabb , talfunkcionalizdlnak” min-
den szokast, puszta folhaszndlisi médot latnak benne, tehit gy okoskodnak, hogy az em-
ber azért visel szrmebundat, mert fazik. A turistit azonban nem lehet ilyen magyarizatok-
kal félrevezetni. © a kocsmét  tipikus brit pubnak” litja, a Quartier Latinben taldlhat6 ven-
dégldt Quartier Latines vendégldnek, szimdra még a gyorsforgalmi ut sem csupan a kozle-
kedés hatékony eszkoze, hanem egy tipikus gyorsforgalmi tit.

Az a helyzet, hogy az utikényvét és fényképez6gépét szorongato turista sohasem jut el
odaig, hogy tilfunkcionaliziljon barmit is, mert miel6tt megtenné, mér haza is utazott. Ta-
volrél sincs azonban egyedﬂl amikor élveu a v11égvamsban a koriilotte mjlé élet dssze-
tettségét. Val @i, hogy a tobb k idjaban is talalunk olya-
nokat, akik i ta-
l4inak is, sok minden mést 1 Gnként tar-
t6zkodnak a vilagvéarosban részben annak specidlis jellege miatt, ok mindenképpen értéke-
lik ezl a kulﬁnlegességet

Még ha sajét

egyik j je az, hogy mindent betlt: turistaként az
ember agy a neves (aLouvre, a i Palace, az Empire State

Building) kozott, hogy ttkézben a csoda egy percre sem sziinik meg koriilstte. Ugyanakkor

1étik

ban, llle1ve azért kbltéznek oda, mert ott Lalﬁ!hatjék meg memomkzn és nmvesztarszukal,
kiktd] — vagy alis keretek ko-
illetve lbbbé-kevesbé ott érhetik

201t; ott mitkédnek a befogado
¢l tehetGs vevbiket is.
Miasrészt a fc i cikkek is ér-

fesiiliink a legiijabb mnyzamkrol alegtjabb divatrdl, mnusrél avamg;’:rdrél &s ,,mozgalom-
101" (mely esetii inkabb kulturalis fo-
xyasmsn cikkeknek és azok termelﬁmek stilus éc 1dosmk szennt beazonosithaté egylittese).
képes wjat ezért piacanak elsd-

umban azoknak kell 4llando figyelemmel kisérniiik, akik szeretnének téjékozottak lenni.
Hogy mi taplélja ezt a kreativitdst? Egyrészt a piac szervezeu keretén beliil uralkod6 ter-
mészetes. haj]am arm, hogy a ok wjits révén 6z jutni. Mas-
részt kétsé zerepl6k i jellege és hiszen az exp-
ressziv l,evékenységek speclallstal tlsz!aban vannak azzal, hogy a vildgvarosban valé tart6z-
koddsuk célja dj kultardk i6ja szintén folmeriil mint
epy tovébbi tényez6 — a vi az atl; il nagyobb aranyban vonzzak
a Icg]obbakat és legokosabbaka "

szerepet jatszik ebben a jelenségben. A kultu-
mlls kreativitis szzemmel lé!hatoan smmyakat kap a diverzitastol. Raymond Williams pél-

ddul a lmuynvu gy taldlta, hogy altalaban nagyvérosi
kﬁn\yezetbol nbttek ki (mellyel 6a kulturalis idt és a
), a mi koziil sokan és sza-

imos esetben tobbé- kev&sbe provincilisnak tekintett nemzeti kultirdkbol érkeztek (Wil-
ams 1981: 83-84). Eppen az eltérd eredetii és eredeti formajukban kétes érvényii kifeje-
#ésmédok taldlkozasa vezetelt a nemzetdllam kereteit meghaladé j tudatformik és gyakor-
Intok halaku]éséhoz

a latvanyossag vardzsa helyhez kotott. Nem széllithatd; csak emlékeket és anckdotakat vi- Williams 1 é ései fi élvenyesek az
hetiink esetleg ki technikai készitett részleges & dfordul6 is, csak szé és ionali A kovet-
cikat. Eppen helyhez kotott vardzsa teszi a vildg 4 Az tényleg kez6kben azonban egy ennél kérdésre folhivni a figy . Neveze-
oda kell utaznia, hogy a sajat szemével lassa, a sajét fiilével hallja, és a sajat bérén tapasz- tesen: a kultira 1 k két i kerete, az és a piac vil k
talja, ami ott torténik. miikodd abol adodé helyi

replika

replika

99



100

Az expressziv tevékenységek specialistdi valdsziniileg gyakran nyernck intellektudlis €s
esztétikai 9szténzést az altalanos vérosi kornyezethez tartozé 1atvanyossagb6l. Ez az elet-
forma/piac kapcsolat egyik formaja, bar mint forma, nem egyértelmiien koriithatérolt. Lé-
teznek ennél konkrétabb dsszefiiggések is, melyek elemeknek, elemcsoportoknak, jelente-
seknek vagy jelentéssel biré formaknak a szervezeti keretek kozotti mozgasaval jarnak.

Folvazolnam az események ldncolatinak egyik lehetséges, bar elnagyolt modelljct. Ugy
gondolom, hogy ez a modell a leginkabb egyes etnozenei irdnyzatok és nemzeti konyhamii-
vészetek kulturalis palyafutasinak a leirdsara alkalmas, de lehet, hogy ltalanosabb €rvényi.
Az els fazisban véleményem szerint a kérdéses jelentés és jelentéssel bird forma viszony-
lag szabadon aramlik egy szubkultiran belill, amennyiben az adott szubkultira eléggé nagy
1éptékii és osszefiiggd ahhoz, hogy elegend moralis és egyéb, nem anyagi jellegii tdmoga-
tasban részesitse. Az emberek kozosen foznek és zenélnek. Még ha enyhén specializalodtak
is a kozosség tagjai bizonyos javak cldéllitasara, azok még nem valtak arucikké, még min-
dig nagyrészt a kézosség személyes kapcsolatain keresztiil mozognak. A masodik fazisban a
kozosségben miikodésbe 1ép egy magasabb szintli kulturalis munkamegosztas. Ebben az
esetben nyilvanvaléan mér a kozosség is elérte azt a kritikus tomeget, melynél érdemes a
szubkulturalisan elkiilonithetd elemeket a kozosség tagjainak piacara fogyasztési cikként be-
vezetni, szemben az életforma szervezeti keretén beliili szabad aramiassal. A szélesebb érte-
lemben vett piac természetesen mindig kapva kap a tetjeszkedés lehetdségén. Ekkor a ko-
z0sség tagjai még nem feltétleniil alakitjdk jellé az adott fogyasztasi cikkeket, ami egybe-
hangzik a font elmondottakkal. Vagyis egyrészt tekinthetik dket mindennapi rutinjuk maga-
161 értet6d6 részének, masrészt viszont eléfordulhat, hogy tisztdban vannak az adott fogyasz-
tasi cikkek szubkulturalis kiillonboz6ségével, és értékelik azt. Akarhogyan is, ekkor a fo-
gyasztasi cikkekkel a nagyobb nyilvanossag elé lépnek. A szubkultira korzetében taldlhato
&lelmiszerboltokban, biifékben és éttermekben mar kaphatoak az adott konyhamiivészet
nyersanyagai és termékei; a zenét a kisebbségi negyed szinpadan jatsszk (az el6ado vagy
egy helyi tehetség, vagy, ha a szubkultiira egy tavolabbi tarsadalom nagyvarosi képviselje,
akkor a perifériarol jott iinnepelt sztér, aki az eléadas kedvéért utazott ide) ¢s a helyi kisebb-
ségi radidadén. Ezzel a kulturélis fogyasztasi cikkek kozpontjdban (ahol az adott elemek az
elsd fazisban még nem szAmitottak fogyasztési cikknek) elérkeztiink a harmadik fazishoz: a
nagyobb nyilvanossag azt is jelenti, hogy az adott cikkek az allanddan Gjdonsigokra vada-
s70, szélesebb értelemben vett kulturdlis piac szdmara is hozzaférhetdvé valtak. Az etnikum
konyhajat folfedezik a gasztronomiai kalandorok, a zene etnopoppa valik (lasd a karibi
reggae-t Londonban az 1970-es években vagy az észak-afrikai rait Parizsban az 1980-as
években). Egy masik New York-i latogaté a kovetkezOképpen izlelgette a sokféleseget:

A Greenwich Village-ben tett sétat élveztem a legjobban, mert olyan kulénleges hely. Ettem
egy szelet pizzat, egy tacdt, egy falafelt, és ittam egy cappuccindt.” (N®, 20-29, asszisztens mii-
sorigazgato6 egy radiéallomasnal, Nebraska) (Handel, 1984: 298).

Az események sorrendjének modellje természetesen tobb valtozatot is képes kezelni.
Amikor egy szubkulturélis, transznacionalis kozosség megjelenik a vilagvarosban, mar le-
het, hogy az anyaorszAggal egyiitt a masodik fézisnal tart. Mas esetekben azonban a maso-
dik 1épés kimarad, és a szubkultara szabad aramlasa gazdasagabol az adott cikk egyenesen
a szélesebb kulturalis piacra keriil, és ott valik fogyasztasi cikké.” Az is el6forduthat, hogy

7 Ugy tinik, ugyanezt allitja Palmer a londoni Soho olasz vendégloseirsl (Palmer 1984); masrészt viszont
James Watsonnak a szintén londoni Gerrard Streeten talalbaté kinai vendéglkre vonatkozé megéllapitdsai arra
utalnak, hogy it mér elmozdulds tortént a mésodik fazisbol a harmadik fézisba (Watson 1977: 196).
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a# harmadik fazisban az adott kulturdlis elem nem a szélesebb piac szdmara jelent vonzerst,
hanem — valamilyen 6nként vallalt sorskézdsség alapjan — egy masik szubkulturdlis koz6s-
5¢g szamara; ahogy példaul a Karib-tengeri bevandorlok zenéje, a reggae, elszor egyes, a
brit fiatalok korében népszerii stilusok hiveinél talalt visszhangra. Néha a mésocﬁlé ésa
harmadik fazis egybeesik, mert a szubkulturalis k6z6sség és ;&@,zélesebb piac ugyémabba‘n
a formaban fogadja el az adott kulturilis fogyasztasi cikket; néha azonban a harmadik f4-
zis tovabbi valtozasokkal jar, és kialakul az adott cikknek az a valtozata, mely jobban meg-
felel a szélesebb piacon uralkodé izlésvilagnak. A zenében elvalhat egymastdl a |, fision”
(feldolgozas) és a ,roots” (eredeti) valtozat. Amig azonban kapcsolatban maradnak egy-
m{lllssal, esgtleg dialektikus viszonyban, tovabbi Gjitasra és a piacok koz6tti mozgasra ke-
ritlhet sor.

A kozpont-periféria iranyi aramlas

A modell, mely leitja, hogyan mozdulnak el a kulturlis elemek az életmédok szervezeti ke-
retén beliil uralkod6 belsé valtozatossag fel6l elészor a szegmentalt helyi piacok, majd a
még szélesebb piacok felé azaltal, hogy fogyasztasi cikké alakulnak, nem csupan a harma-
dik vilagb6l szarmaz6 etnikai targyak esetében érvényes. Az Egyesiilt Allamok kontextusa-
ban példaul mar régéta alkalmazhat6 annak a hatdsnak a leirasdra, melyet az afroamerikai
kultdra fejt ki — tobbek kozott, de nem kizarolag ~ az altalinos értelemben vett amerikai kul-
tirara a vildgvarosokban. Nagy-Britannia esetében a fiatalok t6bb kulturalis irdnyzatat is

~ beilleszthetnénk a modell elsd fazisaba, és nyomon kovethetnénk, hogy késébb mi lesz a

sorsuk. A vilagvéarosok kontextusdban azonban, amikor ebbdl a szempontbdl vizsgaljuk a
harmadik vilagbeli hattérrel rendelkezd transznaciondlis csoportok kultirdjat, a legfonto-
sabb azt 1atnunk, hogy a kultiraban follelheté kozpont-periféria viszonyok mara — a vilag-
varosok lakossaganak dsszetétele €s kulturalis piacuk szerkezete kovetkeztében — a legtobb

!:igvérosokbél indul ki a kultira globalis dramlésa, de a globélis kulturélis tézsde szerepét
is betoltik. El6fordul — maradjunk a legegyszeriibb példanal —, hogy a harmadik vilag zené-
i€bol eldszor egy vilagvaros zenéje lesz, és csak azutin valik vilagzenévé.

Ezzel azonban elhagytuk a helyi terepet, és atléptiink a vilagvarosok és eltérd tavolsagok-
ra talalhat6 hatorszdgaik koézotti transznacionalis kapcsolatok kérdéskérére. Vajon milyen
¢satorndkon dramlik a kultara kézoéttik?

A f6nt meghatarozott négy transznacionalis tirsadalmi kateg6ria tagjainak fizikai moz-
Asat mindenképpen figyelembe kell venniink. Hacsak nem viselkednek kulturalis kaméleo-
nokként, a hattért6l fiiggden valtoztatva a sziniiket, valdésziniileg magukkal visznek valamit
 vilagvarosbdl mdsik otthonukba.

Nem 4llithatjuk azonban, hogy err6l a folyamatrdl barmit is tudnank etnografiai részle-
tességgel. Hadd idézzem Sutton néhany sorat: , New Yorkban keresztezik egymast a Karib-
fenger utjai [...] itt cseréinek gazdat, és itt jonnek 1étre a kulturdlis formak és ideologidk, A Ka-
tib-tengeren és a New Yorkban t6rténd események kolcsonhatisdnak kereszttiizében atala-
kul a New Yorkban €16 spanyol anyanyelvii hispanicek és afrokaribiak élete. Az eurépai be-

8 Ezekr6l a kérdésekro] 1asd példdul Clarke és Hebdige megéllapitésait a reggae esetében beksvetkezett vilto-
zasokrdl (Clarke 1980: 172; Hebdige 1987: 128).
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egsetben periféria-kozpont-periféria viszonyokka alakultak. Kétségteleniil tovabbra is a vi- -
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vandorlok nagy részével szemben New York karibi lakossaga folyamatosan ki van téve az
emberek, gondolatok, gyakorlatok ¢s ideolégidk intenziv, kétirany(l draml4sinak a Karib
térség és New York kozott. Ez a kétirany csere és kolcsonhatas hozta 1étre azt a szociokul-
turalis rendszert, melyet transznaciondlisnak nevezhetnénk. Ez egy kotelék, mely egyértel-
miien dsszekoti — noha nem egyesiti —, talakitja és tovabb kreolositja a karibi kultirat és a
karibi identitdsokat New Yorkban és a Karib térségben egyarant (Sutton 1987: 19-20).

Ez a szoveg azt sugallja, hogy a szerz§ tisztaban van egy vilagvaros és egy altala kézvet-
leniil érintett térség kés6 huszadik szdzadi helyzetével, mégis elmondhatjuk, hogy eddig ke-
vesen vizsgaltak a transznacionalis kategoridkat éppen transznacionalis mivoltuk figyelem-
bevételével. Hagyomanyaiknak készonhetGen az antropologusok tobbet irtak a vilagvarosok
harmadik vilagbeli lakossagardl, mint vezet6i elitjér6l, expressziv specialistdirdl vagy turis-
tair6l, de még Gket is egyoldalian bevandorloként kezelik. Friedmann €s Wolff a vezetdi
elitr6l megjegyzi, hogy: ,,Igen mobilis, tobbnyelvii csoport, mely képes kialakulatlan és meg-
terhel6 helyzetekben is dolgozni. Egyelore keveset tudunk réluk” (Friedmann és Wolff
1982: 318).

Ugy tiinik, jelenleg minden, a vilagvarosok kulturalis szerepének f6lrajzoldsara tett kisér-
let abba a folismerésbe torkollik, hogy t6bb kutatisra van sziikség. Ugyanakkor legaldbbis
utalhatunk néhany val6szinfinek tetszd korilményre. A vezetdi réteg, mivel szilard szerve-
zetekben dolgozik, a tébbieknél nagyobb eséllyel terjeszti ki é16helyét a vilagvarosbol mas
helyszinekre; a vallalatok kultarijat exportaljak, és igy azok tobbé-kevésbé szembettldek,
elismertek és befolyasosak a periféridn is. Az expressziv tevékenységek specialistai, amikor
visszatérnek hazijukba — amennyiben valaha is visszatérnek —, 0j stilusu kulturalis fogyasz-
tasi cikkek figyelemre mélto terjesztdivé valnak. Még akkor is, ha tobbnyire a periféria kul-
turalis piacin miikddnek a tovabbiakban, nagyon valdszini, hogy a vilagvarosban elt6ltétt
id6 kozvetlen vagy kozvetett formaban hozzijarul hirneviik megszerzéséhez. Azok a harma-
dik vilagbeliek, akik hazatérnek egy vildgvarosbol, miivelt ember benyomasat keltik. Ok
azok, akiket Nyugat-Afrika angol nyelvteriiletein ,, beento "-nak (*aki-mér-jart-ott’-nak) ne-
veznek. Mindezek a rétegek egyiittvéve, beleértve a hazatér§ turistakat is, a tovabbiakban
kozvetithetik a kultiirdnak a vilagvaros iranyabol érkezd dramlasat azaltal, hogy odafigyel-
nek arra, ami ott torténik, és legalabb €rzelmi tékéjiiket arra hasznaljak, hogy fonntartsanak
néhiny, a vilagvaros felé nyitott informacids csatornat.

Természetesen a kulturalis fogyasztasi cikkek koézpont-periféria irdnyd 4ramldsa nem
fiigg teljes mértékben a transznacionalis csoportok személyes kapcsolataitol és élményeitsl.
A piac rendelkezik személytelen kapcsolatokkal is, melyeken keresztiil a viligvarosban els-
allitott vagy atalakitott jelentés elérheti az embereket a f61d kiilonb6z6 pontjain mint kultu-
ralis fogyasztasi cikk — fiiggetleniil attdl, hogy ezek az emberek tudatdban vannak-e annak
vilagvarosi vonatkozdsaval, és hogy érdekli-¢ &ket ez a vonatkozds. Sziikséges az a kettds

© latasméd, amely a vildgvarosra mint Gnmagaban vald helyre €s egyben a beléle draml6 kul-

tara egyik forrasara vonatkozik, és amely kettdsséget a legkozvetlenebbiil a kiilsnb6z6
transznacionalis csoportok tagjai képviselik. A vildgvarosok kortars kulturlis szerepének
teljesebb megértéséhez tisztdban kell lenniink azzal is, hogy azok szdmdra, akik nem l4to-
gatnak el a vildgvarosokba, a média is fontos szerepet t6lt be, mint az igazit helyettesit6 14t-
vanyossag. Minthogy a transznaciondlis szint{i hatdssal rendelkez6 média altalaban ottho-
nosan mozog a vilagvarosokban, ¢s szivesen mutatja be azokat a vildg tobbi részének, alig
van olyan ember, aki semmit sem tud roluk mint helyekr6l. Egy olyan sorozatban példaul,
mint a Miami Vice, a mitizalt helyi életforma exportalhaté fogyasztasi cikké valik, 6nmaga-
ra vonatkozo jellé; mint ahogy ez a turizmus esetében is torténik. Igy tehat minden alkalom-
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mal, amikor a periférian taldlkozunk egy olyan kulturalis fogyasztasi cikkel, mély forrasa-
161 kénnyebben eltavolithatd, esziinkbe jut, hogy milyen érzés magat a latvanyossagot ta-
pasztalni, és tudjuk, hogy ,.ez még mind semmi”.
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