: L0 A E kiltvany tobb tucat ember kollektiv bolcses-

A ) 7klb erter CS az ségét és Osszegylijtott Otleteit tartalmazza.
. L4 ’9, Elsdsorban a négy ,.tarsszerzé” — Ms. Esther

s ,amerlkal alOm . Dyson, Mr. George Gilder, Dr. George Key-

worth és Dr. Alvin Toffler — gondolataira

Magna Charta ¢épil. Ehhez az 1.2-es szovegvaltozathoz

, , senkitdl sem kell ,,nyomtatasi engedélyt”

a Tudas Korahoz kérni. A korszellemnek megfeleléen: csak
azért védi a copyright, nehogy valaki mas
. kérjen ra szerzdi jogot. Aki hozzajut, barmi-
1.2 verzio lyen médon folhasznalhatja. De vannak ben-
ne olyan, hosszabb részek, amelyek mas,

1994. augusztus 22. jogvédett mitvekbodl szarmaznak, ¢€s itt csak
a szerz6ik hozzajarulasanak koszonhetden

szerepelnek. (A 2.0 verzidban majd lesznek

illend6 koszonetnyilvanitasok is.) Ez egy

€16 dokumentum. A 2.0-as valtozat varhato-

an 1994 oktdberében jelenik meg. [Azota

sem késziilt el — a ford.] Reméljiik, hogy aki

olvassa, elmondja majd nekiink, hogyan

tehetnénk még jobba. Ez az alabbi cimeken

lehetséges:
E-mail: MAIL@PFF.ORG
Fax: 202/484-9326
Telefon: 202/484-2312

RML (régimadi levél): 1301 K Street Suite 650 West,

Washington, DC 20005
(A Progress & Freedom Foundation nonprofit kutatasi és oktatdsi szervezet. Az a célja,
hogy pozitiv jovoképet alakitson ki a tarsadalomban a hagyomanyos amerikai alapelvekre
épitve.)

ELOSzO

A 20. szazad kdzponti eseménye az anyag uralmanak megdontése. A fizikai forméban léte-
¢és a politikaban egyarant. A dolgok nyers valosaga helyett a gondolat ereje kezd elétérbe
keriilni mindentitt.

Az els6 gazdasagi atalakulasi hullam idején a fold és a mezdgazdasagi munka valt a ter-
melés 6 tényezdjévé. A masodik atalakulasi hullam utan a fold tovabbra is értékes maradt,
mikdzben a ,,munka” a gépek és a nagy iparagak koré csoportosult at. A harmadik atalaku-
lasi hulldmban a kdzponti eréforras a ,,hasznosithatd tudas™ lesz — ez a kifejezés a legszéle-
sebb értelemben értendd: adatok, informaciok, képek, szimbolumok, kultarak, ideologiak,
értekrendszerek stb.
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Az ipari tarsadalom kora még nem ért véget teljesen. S6t, a masodik hullam iparagai (pl.
az olaj-, az acél- és az autdipar) megtanultak, hogyan hasznaljak ki a harmadik hullam tudo-
manyos felfedezéseit — miként annak idején az agrartarsadalmak jocskan profitaltak az
ipari forradalomnak k6szonhetd mezdgazdasagi gépesitésbol.

A harmadik gazdasagi hullam (és a bel6le kindvé Tudas Kora) azonban csak akkor tel-
jesedhet ki igazan, ha egyre er6s6d6 technikai és gazdasagi dominanciaja mellett a tarsadal-
mi és a politikai életben is uralkodova valik. Ez azt jelenti, hogy meg kell szabadulni az
ipari tarsadalom idejébdl szarmazo térvényektdl s magatartasformaktol. A fejlett demok-
raciak vezetdire ez kiilonleges feleldsséget ro: segiteniiik, siettetniiik és megértetniiik kell
ezt az atalakulast.

Ahogy az emberiség meghdditja a tudas ezen 1j, ,,elektronikus hatarszéleit”, ismét szem-
ben talalja magat az amerikai telepesek legfontosabb problémajaval: hogyan kellene meg-
szervezni az életet tigy, hogy mindenkinek jo legyen? A Tudas Koraban az olyan dolgokat,
mint a szabadsag értelme, az nkormanyzas formai, a tulajdonjog meghatarozasa, a verseny
természete, az egylittmiikddés feltételei, a kdzosségi érzés és a haladas mibenléte, mind Gjra
kell értelmezni — pontosan 0igy, ahogy az ipari tarsadalmak kialakulasakor, 250 évvel ezel6tt
is gjradefinialtak ezeket.

A 20. szazadi honfitarsaink altal ,,amerikai dlomnak™ nevezett jelenség, illetve a masok
altal hasznalt olyan kifejezések, mint ,,az amerikai élet igérete” és ,,az amerikai eszme”, a
19. szézadi iparosodas zlirzavaros iddszaka utan alakultak ki. Most rajtunk a sor: a tudés
forradalma ¢és az altala kivaltott harmadik nagy torténelmi atalakuldsi hullam arra szolit
minket, hogy Gjitsuk meg ezt az almot, és erdsitsiik meg ezt az igéretet.

A KIBERTER TERMESZETE

Az Internet — ez a hatalmas (2,2 millié szamitogép), vilagméretii (135 orszag), gyorsan
ndvekvo (10-15% havonta) halozat [az adatok 1994-re vonatkoznak — a ford.], mely meg-
ragadta az amerikaiak fantaziajat — csak egy kicsiny része a kibertérnek. Mi is valdjaban a
kibertér?

Sokkal inkabb 6korendszer, mintsem gépi rendszer. A kibertér egy bioelektronikus kor-
nyezet, amely sz6 szerint univerzalis: mindeniitt jelen van, ahol telefondrotok, koaxialis
kabelek, iivegszalak vagy elektromagneses hullamok vannak.

Ezt a kbrnyezetet a tudas ,,lakja” (beleértve az altudast is), amely elektronikus formaban
létezik. A fizikai vilaghoz , kapukon” 4t csatlakozik, ahol az emberek belenézhetnek, tudast
tehetnek be és vehetnek ki, vagy megvaltoztathatjak az ott tarolt tudast. Egyes kapuk csak
egyiranytak (pl. televizidkésziilékek, tévéadok), masok viszont kétiranytiak (pl. telefonok,
szamitogépes modemek).

A kibertérben €16 tudas nagy része igen rovid életii (vagy legalabbis azt hissziik): a han-
gunk fénysebességgel utazik egy telefonvonalon vagy mikrohullamon, eléri a hivott fél
fiilét, majd orokre eltlinik.

De egyre nagyobb szamban épiilnek a kibertérbeli adat-, tudas-, informacio- és dezinfor-
macio-raktarak, a binaris koda egyesek és nullak halmazai. A raktarak is fizikai formaban
jelennek meg (lemezek, szalagok, CD-ROM-ok) — de a tartalmukhoz csak azok férnek
hozza, akik a megfeleld kapuknal allnak a megfeleld kulccsal.

A kulcs pedig a szoftver, az elektronikus tudés egy kiilonleges formaja, mellyel navigal-
ni lehet a kibertérben, és amellyel annak tartalma az emberi érzékszervek szamara is érthe-
tové tehetd irott szoveg, kép €s hang formajaban.

Az emberek allanddan hozzatesznek valamit a kibertérhez — Iétrehozzak, definialjak és
novelik azt —, olyan sebességgel, mely mar most is robbanasszerti, ¢s még tovabb gyorsul.
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Még gyorsabb szamitogépek, még olesobb elektronikus taroldeszkdzok, tobbet tudod szoft-
verek és nagyobb kapacitasi kommunikaciés vonalak (mitholdak, {ivegkabelek) — mind-
egyik dnmagaban is tovabb boviti a kiberteret. De az igazan robbanasszerii novekedés ezek
kombinalasabdl adodik, olyan kolcsonhatdsokbdl, amelyeknek a természetét még ma sem
értjiik teljesen.

A ,,bioelektronikus hatarvidék meghdditasa” talalé metafora arra, ami most a kibervi-
lagban torténik. A feltalalok és felfedezok hdskora jut réla esziinkbe, az a lelkesedés, amely
a régi hajosokat a vilag megismerésére csabitotta, az amerikai telepesek els6 generacioit
az uj kontinens megszeliditésére dsztondzte, vagy ami a mi korunkban a vilagiir kutatasa-
hoz vezetett.

De a kibervilag felfedezése az emberiség minden korabbi kalandjanal nagyobb lehetdsé-
geket tartogat, egyszersmind azonban bonyolultabb feladatot is jelent.

A kibertér a tudas foldje, és e fold meghdditasa az emberiség legszebb és legnagyobb
kihivasa lehet. Most minden embernek lehetésége van arra, hogy a maga modjan valaszol-
jon erre a kihivasra.

A feladat ugyanolyan félelmetesen nagy, mint amekkora a lehetéség. A harmadik atala-
kulasi hullam jelentdsen megvaltoztatja a tulajdon, a piac, a kdzosség és az egyéni szabad-
sag természetét ¢és értelmét. Ahogy fokozatosan kibontakozik, 0j viselkedési mintdkat hoz
Iétre, melyek kérlelhetetleniil atalakitanak mindenfajta szervezetet és intézményt (csaladot,
lakokornyezetet, vallasi csoportot, vallalatot, kormanyzatot, nemzetet) —, tillépiink az egy-
ségesités és kdzpontositas gondolatan, akarcsak az energia, a pénz és az iranyitas ,,anyagi-
as” szemléletli rogeszméjén.

A tomegtermelés koranak gazdasagossagi elmélete fejtetére all: az G1j informacids tech-
nolégidk a sokféleség tobbletkdltségét — a termékeknél és az embereknél egyarant — foko-
zatosan nullara szoritjak le, ,tomegtelenitik” intézményeinket és kulturankat. A gyorsuld
tomegtelenités lehetdséget teremt az emberi szabadsag jelentds novelésére.

Ez egyben a mai intézményrendszerek kdzpontosité szemléletének, biirokratikus szerve-
zeteinek halalat is jelenti. (A kormanyok, ideértve az amerikai kormanyzatot is, az utolsd
bastyai a Foldon a biirokratikus hatalomnak, és szamukra a kozelgd valtozas alapvetd és
valosziniileg igen fajdalmas lesz.)

Ilyen szempontbol a kibertérre hasznalt metaforak koziil a legkevésbé talalo az, ami —
sajnos — a legnépszertibb lett mostandban: az ,,informacids szupersztrada”. El sem lehet
képzelni ennél kevésbé szemléletes hasonlatot a kibertérre, vagy félrevezetobbet, ami a
hatésait illeti. Vegylik szemiigyre a kdvetkezd ellentétparokat:

Informacios sztrada Kibertér
korlatozott épitéanyag korlatlan tudas
kozpontositott decentralizalt
halé mentén zajlé mozgas térben vald mozgas
allami tulajdon rengeteg tulajdonos
biirokracia onallosag
hatékony, de nem baratsagos baratsagos, ha olyanna alakitjuk
ellenall az elemeknek folyik, lebeg és finoman szabalyozhatd
szakszervezetek és vallalkozok egyestiletek és dnkéntesek
felszabadulas az els6 hullam alol felszabadulas a masodik hullam alél
a masodik hullam csticspontja a harmadik hullam meglovaglasa
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Peter Huber igy magyarazta ez év tavaszan a Forbesben:

Az autdpalya-analogia teljesen hibas, mert a gazdasagi alaptorvényre utal. A kézzelfoghato
dolgok engedelmeskednek a megmaradasi torvényeknek: ha valami egyszer dél felé megy egy
autopalyan, annak egyszer vissza is kell jonnie észak felé, kiilonben egy id6 utan autohegyek
alakulnanak ki Miamiban. Ugyanilyen logikaval a termelésnek és a fogyasztasnak is egyen-
stlyban kell lennie. Az atlag Péter csak annyi gabonat fogyaszthat el, amennyit az atlag Pal
megtermel. Az informéci6 viszont egészen mas. Szinte koltség nélkiil lehet megsokszorozni —
igy (elméletben) minden egyes ember elfogyaszthatna a teljes nemzeti termést. Akar gazdagok
vagyunk, akar szegények, mindegyikiinknek informaciodeficitje van: mindannyian tobbet
fogyasztunk, mint amennyit megtermeliink.

A TULAJDON ES A BIRTOKLAS TERMESZETE

A piacok mikodtetése érdekében vilagos €s betartathato tulajdonjogokra van sziikség. Ezek
megalkotasa a kormanyzat egyik kozponti feladata — ezt mar régota tudjuk. Az Uj
kiberélettér megalkotasahoz azonban ujfajta tulajdont kell 1étrehozni — vagyis ij modszere-
ket a hasznos aruk (tobbek kozott a gondolatok) termelésére.

A kiberteret betolté tulajdon kiilonb6z6 formakban 1étezik: vezetékek, koax-kabelek,
szamitogépek és egyéb hardver-elemek; elektromagneses frekvenciatartomanyok és maga
a ,,szellemi tulajdon” — a tudas, mely a kibertérben lakik, és egyben meghatarozza azt.

Mindegyik tulajdonformanal két kérdést kell megvalaszolni. El8szor is: mit jelent a
Htulajdonjog”? Milyen természetli maga a tulajdon, és mit jelent a birtoklasa? Masodszor:
ha meghataroztuk a tulajdonjogot, akkor ki a tulajdonos? A kibertérben alapvetéen koztu-
lajdon (pl. 4llami) legyen vagy magantulajdon (pl. egyéni)?

A fenti két kérdésre adott valaszok jelentik majd azokat az alapelveket, melyekkel Ame-
rika és a vilag tobbi része a harmadik hullam korszakaba 1ép. Mindazonaltal ezekkel a
kérdésekkel még alig foglalkoztak. Ehelyett, legalédbbis az Egyesiilt Allamokban, a kor-
manyzatok a masodik atalakulasi hullamban kialakult tulajdon- és tulajdonlasfogalmakat
probaljak alkalmazni a harmadik hullamra is, vagy pedig egyaltalan nem foglalkoznak a
kérdéssel.

Példaul: meglehetdsen sok figyelmet szentelnek mostanaban a ,,szellemi tulajdon” ter-
mészetének — vagyis annak, hogy a tudas a kozgazdaszok szerint ,,tOmegaru”, és ezért
kiilonleges védelmet igényel a copyright és a szabadalmak formajaban.

A szerz6i és szabadalmi jogrendszert az Egyesiilt Allamokban az utobbi két évtizedben
ugy alakitottak at, hogy a védelem kiterjedjen az ,.elektronikus tulajdonra” is. Ezek a val-
toztatasok Iényegében megprobaljak atvinni a 15. szazadban, Gutenberg talalmanyaval egy
id6ben sziiletett torvényeket az elektronikusan tarolt és tovabbitott tudas idészakara is.

Szerencsésebb az olyan megkdzelités, amely figyelembe veszi, hogy a harmadik gazda-
sagi atalakulasi hullam alapvet6en megvaltoztatta a tudas ,,aru” természetét, és a valtozasok
nem pusztan technikaiak (attérés a nyomtatott konyvekrdl az elektronikus tarolasra és
visszakeresésre). A technikai valtozasoknal sokkal fontosabb az, hogy a tomegtermelésrol,
a tomegkommunikaciorol és a tomegkulturarol atvalt az emberiség egy tomegtelenitett civi-
lizacioba.

Mas szoval: a nagy valtas a hasznosithat6 tudas tomegtelenitése.

A harmadik hullam idején az Gjfajta tudas jellemzden romlando, atmeneti és specializalt:
a megfelelé informacio, a megfeleld szoftverrel kombinalva, a megfeleld formatumban és
pontosan a megfeleld idében. A masodik hulldmban kialakult ,,tdmegéaru” tipusu tudas
sokaknak hasznos volt, mert az emberek tobbségének informacios igényeit egységesitette.
A harmadik hullimban a specializalt tudas — természeténél fogva — ,,egyedi aru”.
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Ha ez a gondolat helyes, akkor legalabbis nem minden esetben lesz sziikség arra, hogy
szerz6i és szabadalmi jogokkal védelmezzek a tudast. Ami azt illeti, a gazdasagban mar ki
is alakultak olyan megoldasok, amelyekkel az igényeknek megfeleléen formalt tudas 1étre-
hozoit a nehézkes copyright/szabadalmi eljarasok nélkiil is dijazni lehet. John Perry Barlow
példaul ezt javasolta tavaly:

A szellemi tulajdon terjesztésének egyik modellje ,,¢16ben” valo eldadas. Ezt a modszert ma
még csak a szinhazban, a zenében, az oktatasban vagy a kabarékban hasznaljak. Azt hiszem,
hogy az elbadasszerii megoldas az informacios ipar legnagyobb részére ki fog terjedni: a
misorszorassal sugarzott szappanoperaktol kezdve a tézsdei elemzésekig. A kereskedelem
ezekben az esetekben inkabb egy folyamatos eléadasra szo6l6 jegyeladashoz fog hasonlitani,
semmint a bemutatott darab egyes, becsomagolt példanyainak adasvételéhez. A masik szoba
j6hetd modell természetesen a szolgaltatas. A szakemberek tobbségét — orvosokat, ligyvédeket,
szakértoket, épitészeket stb. — most is kozvetleniil fizetjiik meg a szellemi tulajdonukért. Mi
sziikség van a copyrightra, ha az ember megbizasi dijat is szedhet?

A szerzdbi és a szabadalmi jog, valamint a szellemi tulajdon kérdése csak néhany a prob-
lémas ,,jogok” koziil. Felsorolunk még tovabbiakat is:

— Az elektromagneses hullamok frekvenciait hagyomanyosan ,,kdztulajdonnak™ szokés
tekinteni, de Ujabban a Federal Communications Commission magéanvallalkozasoknak
marverezi el” 6ket. Vagy mégsem? Valoban tulajdonnak tekinthetok azok a nagyon korlato-
zott ,,tulajdonjogcsomagok”, amelyeket az ilyen tigyleteknél eladnak? Vagy inkabb csak
amolyan hasznalati engedélyek ezek — jogok a frekvenciatartomany egy részének haszna-
latara korlatozott ideig és meghatarozott célokra? Barmelyik esetrdl legyen is sz6: valoban
ugy hatarozzak-e meg az elarverezett jogokat, hogy az egésznek muiiszakilag is értelme van?

— A kibertér legfeltiindbb foldrajzi elemeinek — a vezetékeknek, a koax-kabeleknek és az
iivegszalas halozatoknak — a tulajdonjoga ma sokkal kevésbé rendezett, mint ahogy az ember
gondolnd. A szabalyozas (kiilondsen az arszabalyozas) felérhet az elkobzassal is, amint ezt az
amerikai kéabelhalézat-iizemeltetdk nemrég megtapasztalhattak, amikor a szdvetségi kor-
manyzat maximalta az araikat, és igy gyakorlatilag tobb millié dollarnyi dijbevételtdl fosztot-
ta meg Oket. (Barmilyen véleménye van is valakinek az FCC dontésérdl és annak torvényes-
ségi hatterérdl, azzal nehéz nem egyetérteni, hogy egy arucikk tulajdonjoga nem sokat ér, ha
a kormanyzat tetszése szerint kozbeavatkozhat, és jelentdsen csokkentheti az értékét.)

— A harmadik hullamban a téke (a kézzelfoghato és a nem tapinthat6 t6ke egyarant) sok-
kal gyorsabban értéktelenedik el, mint az ipari tarsadalom koraban. Példaul ,,Moore torvé-
nye” miatt, mely szerint a mikrochipek szamitasi teljesitménye 18 honaponként legalabb
megkétszerezddik. Ennek ellenére a jelenlegi szamviteli és addszabalyozok akar harminc-
éves amortizacids id6t is eldirhatnak egyes tulajdonformaknal. Az eredmény, persze,
komoly részrehajlas a ,,nehéz ipar” mellett az ligyes, fiirge, 0j tizletagakkal szemben.

Ki fogja megalkotni a kibervilag tulajdonjogait és hogyan? Hogyan lehet megtalalni az
optimalis kompromisszumot az egyiittmiikddo nyilt rendszerek és a tulajdon védelmének
ellentétes szempontjai k6zott?

A PIAC TERMESZETE

Az olcso tudas tonkreteszi a tomegtermelésre €piilé ipardgakat. A specializalt tudas megte-
remti a ,just in time” termelés lehetségét: egyre tobbféle aru eldallitasat az igények felme-
riilésének pillanataban. A technikai haladas (j modszereket biztosit a régi piacok ellatasara,
a hajdani biztos monopdliumok ujra versenypalyakka valnak.

Ez a jelenség megvaltoztatja a piac természetét: nemcsak az informacios technoldgiaét,
hanem az aru- és nyersanyagpiac, valamint a szallitasi és szolgaltatasi piac természetét is.
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A kibertérben egymas utan alakulnak at ,,természetes monopdliumbdl” szabad versennyé a
technologiai fejlédés kovetkeztében. Lassunk harom friss példat:

— A levélkiildés piacan a fax és a futarszolgalat elterjedése miatt versenyhelyzet jott 1étre
— hiaba vannak még most is érvényben azok a rendelkezések, amelyek a U.S. Postal Servi-
ce szamara gyakorlatilag monopoliumot biztositanak a levelek tovabbitasara.

— Az elmult husz évben a televizidzas piaca jelentdsen megvaltozott: korabban csak
néhany miisorsugarzo tévéallomas volt, ma pedig a nézok szabadon valaszthatnak a miisor-
sz0ro-, a kabel- és a mitholdas szolgaltatasok koziil.

— Az orszagos telefonhalozatok a legutobbi idokig kizardlagosan a csavart érpart rézka-
belekre épiiltek, ma pedig keményen versenyezniiik kell a drétnélkiili radiotelefonokkal és
a kabeltévé halozatokkal is, mert ezek (jabban mar hangtovabbitassal is foglalkoznak. Ang-
lidban, Mexikoban, Uj-Zélandon és egy sor fejlédé orszagban mar meg is sziintették a ver-
senyt akadalyozoé rendelkezéseket ezen a teriileten, és a fogyasztok gyakorlatilag szabadon
valaszthatnak a lehet6ségek koziil.

Az 1j technikak és termékek megjelenése megteremti a dinamikus piaci verseny lehetd-
ségét — ebben a versenyben a vetélkedés a technologiak és az iparagak kozott folyik, mind-
egyik megprobalja megtalalni a legjobb modot arra, hogy kielégitse a fogyasztoi igényeket.
A dinamikus verseny mds, mint a statikus, ahol t6bb cég arul nagyon hasonl6 termékeket
egymas ala licitalva az arral.

A statikus verseny jo, mert kikényszeriti az adott terméknél elérhetd legalacsonyabb
koltségeket és arakat. A dinamikus verseny azonban még jobb, mert igy a versengd 1j tech-
nikak és 0j termékek megmérkdzhetnek a régiekkel, és ha tényleg jobbak, akkor felvalthat-
jak Oket. A statikus verseny gyorsabb és erdsebb lovakat eredményez. A dinamikus verseny
létrehozza az autot.

Az ilyen dinamikus versenyhelyzet — melynek lényegét Joseph Schumpeter osztrak koz-
gazdasz az ,,alkotd pusztitasban” latta — tomegesen hoz 1étre nyerteseket és veszteseket. Az
Uj technologidk megjelenése évtizedek alatt felhalmozott, milliard dollarnyi lekotott infra-
struktirat tehet elavultta egy pillanat alatt. J6 példa erre az amerikai szamitogépgyarto ipar
atalakulasa 1980 ota.

1980-ban mindenki tudta, hogy ki iranyitja a szamitastechnikat. A minikomputerek irant
megndvekedett kereslettdl eltekintve alapvetéen a nagygépek uraltak a piacot, és Amerika
vezetd szerepe nagyrészt egy dominans cégnek, az IBM-nek volt kdszonhetd, mely a vilag-
piac tobb mint 50 szazalékat uralta.

Azutan bekovetkezett a személyiszamitogép-ipar robbanasszerii névekedése, €s a régi
tipust, nagy iizletben gondolkodé szamitastechnika szamara csak egy kis szelet maradt a
viragzo piacbdl. Amikor az IBM vesziteni kezdett a piaci részesedésébol, sok ember meg
volt gy6zddve rola, hogy Amerika elvesztette a versenyképességét. Ez a riadalom a nyolc-
vanas évek kdzepére Washingtonbdl elért egészen a Szilicium Volgyig.

Az igazi sztori azonban az volt, ahogy Amerika visszaszerezte lizleti és miiszaki vezetd
szerepét ezen a teriileten. A nagygéprol a PC-re valo attéréssel egy hatalmas uj piac kelet-
kezett. Ezt a piacot mar a dinamikus verseny jellemezte, melybe konny( volt belépniiik az
uj versenyzOknek. Tucatnyi Gjonc vette f6l a harcot a nagyobb, kiépiiltebb vallalatokkal — és
nyertek.

Az évtizednyi aggddast meglepd végeredmény kovette: az Egyesiilt Allamok nemcsak
hogy ismét versenyképes lett a nemzetkozi piacon, de minden mérhetd jellemz6 azt mutat-
ja, hogy vezetd szerepet jatszik a vilaggazdasag fejlodé iparagaiban — a telekommunikaci-
oban, a mikroelektronikdban, a szamitogépes haldzatok (mas néven az ,,0sszekapcsolt
szamitastechnika”) terén, valamint a szoftverrendszerek és -alkalmazasok piacan.

Amerika gy6zelme a nyolcvanas évek szamitégépes haborujaban annak kdszonheto, hogy
a dinamikus verseny ezen a teriileten olyan nyaktdrd sebességgel és olyan dsszevisszasagban

154 replika



folyt, hogy az allamnak igencsak nehéz lett volna irdnyit6 szerepet vallalnia (ha egyaltalan
tor6dott volna az egésszel). A kilencvenes évek gazdasagpolitikajanak az a feladata, hogy
megengedje, s6t batoritsa ezt a dinamikus versenyt a kibervilagpiac minden tertiletén.

A SZABADSAG TERMESZETE

Amerika tengerentuli baratai néha megjegyzik, hogy az Egyesiilt Allamok alkotmanya
egyediilallo, mert vilagosan kimondja, hogy a hatalom az embereké, akik atruhazzak ezt a
kormanyzatra, s nem pedig forditva.

Ez a gondolat — szabad tarsadalmunk kdzponti eleme — tobb mint szazétven éves szelle-
mi ¢és politikai erjedés eredménye. A Mayfloweri Szerz6déstél az Amerikai Alkotmany
megsziiletéséig tartott ez a kiizdelmes folyamat, az j teriiletek meghoditasanal alkalmazan-
do alapelvek folott folyo vita.

Amint az amerikai telepesek folytattdk az 0j hatarvidékek felderitését — az északnyugati
tartomanyoktol az oklahomai f6ldfoglalasig —, 1dor6l idére kovetkezetesen visszatértek
ahhoz az alapelvhez, hogy a hatalom a népé, s Ujra meg ujra megerdsitették azt.

A kibertér az utols6 meghoditando teriilet. Ahogy az amerikaiak és mas nemzetek egyre
mélyebbre hatolnak benne, a lehetdségek minél teljesebb kiaknazasa érdekében mind fonto-
sabb lesz az a gondolat, hogy ennek a vilagnak a tulajdonjoga is elsédlegesen az emberekeé.

Ez a kijelentés egyesek szamara melodramatikusnak tiinhet. Hiszen Amerika tovabbra is
a személyes szabadsag foldje marad, és ez a szabadsag természetesen kiterjed a kibertérre
is. Hogyan is johetett volna Iétre masként a hacker figuraja, ez a tipikusan amerikai jelen-
ség, aki semmilyen tarsadalmi nyomassal nem térédve megsért minden szabalyt, koran és
intenziven elkezdi hasznalni az olcsé és mindent elboritd szdmitastechnikat, s kdzben kifej-
leszt magaban egy sor képességet?

Ez a jartassag végiil komoly értéket biztosit neki a munkerdpiacon, az alkalmazoi prog-
ramok készitése vagy a halozatok fejlesztése terén. A hackerbdl szakember lesz, feltalalo,
esetleg 0j vagyonok megalapozdja, olyan 0j vallalkozasok inditoja, melyeknek Amerika
vezetd szerepét koszonheti a kibertér felfedezése €s betelepitése koraban.

Nehéz lenne elképzelni, hogy a hackerek boldogulnanak vagy egyaltalan életben marad-
nanak a szabalyozottabb és formalisabb eurdpai és japan demokracidkban. Amerikdban
viszont létfontossaguva valtak a gazdasagi fejlédés és kereskedelmi részesedés aranyanak
novelése szempontjabol. Miért? Mert az amerikaiak még most is értékelik az egyéniséget a
konformitassal szemben, dijazzak a 11jit6 kedvet a beletorddés ellenében, és harcosan védel-
mezik a kiilonbozéshez vald jogot.

Ennek ellenére most ismét sziikség van a szabadsagelvek ujboli megerdsitésére. Egy-
részt azért, mert 01j teriiletekre merészkediink, ahol még nincsenek szabalyok — ahogyan
nem voltak torvények az amerikai kontinensen 1620-ban vagy az északnyugati tartomany-
ban 1787-ben.

Evszazadokkal késGbb a szabadsagjogok megerdsitése — e kialtvany és mas, hasonld
kezdeményezések altal — mas miatt is fontos: egy olyan évszazad végén jarunk, melyet az
ipari tarsadalom tomegszemléletli intézményei uraltak. Az ipari tarsadalomban a beilleszke-
dést batoritottak, és az egységesitésre épitettek. Ebben az iddszakban az intézmények — a
véllalati és a kormanyzati rendszerek, a hatalmas civil és katonai szervezetek, a kiilonb6z6
iskolatipusok — mind ezeket a prioritasokat tiikrozték. S kdzben az egyéni szabadsagjogokat
megsértették — néha csak kicsit, néha stlyosabban:

— Az ipari tarsadalomban érthetd volt, hogy a kormanyzat ragaszkodik ahhoz, hogy bele
tudjon kukucskalni minden szamitogépbe, és ezért eldirja egy specidlis ,.clipper chip”
beépitését mindegyikbe.

replika 155



— Az ipari tarsadalomban érthetd volt, hogy a kormanyzat tulajdonjogot formalhat az
elektromagneses hullamsavokra, és kemény pénzeket kovetelhet az allampolgaroktol azok
hasznalati jogaért.

— Az ipari tarsadalomban érthet6 volt, hogy a kormanyzat megtilthatja a vallalkozoknak,
hogy j piacokra is beléphessenek, és ott 0j szolgaltatdsokat indithassanak.

— Es az ipari tarsadalomban, melyet néhany régimodi, egyirany médiahalozat uralt, még
talan az is érthetd volt, hogy a kormanyzat megprobalta befolyasolni, milyen politikai néze-
tek terjedjenek az elektromagneses hullamokon.

A masodik atalakulasi hullam altal létrehozott vilagban mindezek a beavatkozasok tulaj-
donképpen elfogadhatok voltak, mert az egységesités volt a cél, és gy gondolhattuk, hogy
a korlatozott mennyiségl tudas (¢s a korlatozott telekommunikacids kapacitasok) miatt az
allami hivatalok és mas elitcsoportok jobb dontéseket tudnak hozni, mint az atlagemberek.

De akar érthetének tartjuk, akar nem e beavatkozasokat és az egyéni szabadsagjogok
ezernyi mas megsértését, melyeket ma természetesnek vesziink, a harmadik hullam idején
ezeknek mar semmi értelmiik sincsen.

Azok, akik ideologiai téren a szabadsag eszméjét vallottak, nemcsak a mas nézeteket
vallokkal kertiiltek szembe egy egész évszazadon at, hanem a torténelem egy olyan id6sza-
kaban talaltak magukat, amikor a konformitas lett a kivanatos ¢s elismert viselkedésmod.
Barmilyen idealisnak tlint is az egyéni szabadsag elméletben, a gyakorlatban sokszor célsze-
rttlennek bizonyult. A masodik hulldmban kialakult tdmegintézmények bizonyos mennyi-
ségli szabadsag feladasat kovetelték mindannyiunktol, hogy a rendszer egésze ,,miikddni”
tudjon.

A harmadik hullam kozeledése a visszajara forditja ezt a logikat. A kialakuloban 1évo
tarsadalom mar til bonyolult ahhoz, hogy barmilyen k6zpontilag szervezett biirokracia ira-
nyitani tudja. Tomegtelenités, az igényekhez valo alakités, egyediség, szabadsag — ezek a a
harmadik hullam utan 1étrejovo civilizacio kulcsszavai.

A KOZOSSEG LENYEGE

Ha a harmadik atalakulasi hullam ilyen pozitiv valtozasokat hoz, miért aggodik mégis min-
denki a jovoért? Miért jelzik a statisztikdk a tarsadalom szétesését? Miért gondoljak jomodu
nyugatiak millioi, hogy a kibervilaggal kapcsolatos lelkesedés valojaban tévedés? Miért
tlinik Ggy, hogy az orszagunkat dsszekovacsol6 alapelvek mar nem elég erések — sét, eset-
leg hibasak is?

A politikai ¢let ellentmondasossaga az emberek személyiségének szétesésében is tikro-
z6dik. Hiaba terjesztjiik ki a tarsadalombiztositast a lakossag egészére, a lélekgyogyaszok
¢és az Onjeldlt megvaltok iizlete viragzik, mert az emberek céltalanul sodrodnak az egymas-
sal versengé gyogymodok kozott. Kultuszokba és szektakba menekiilnek, vagy éppen
ellenkezdleg, betegesen magukba fordulnak, mert meg vannak gyézdédve arrol, hogy a
valosag abszurd, Oriilt és értelmetlen. ,,Ha a dolgok olyan jol mennek, akkor miért érezziik
mégis olyan rosszul magunkat?” — tette fol a kérdést nemrég a Forbes magazin.

Részben ezért: mi egy régi civilizacid utolsé ¢s egyben egy Uj civilizacio elsé nemzedé-
ke vagyunk. A személyiségzavaraink és tarsadalmi tanacstalansadgaink nagy része a ben-
niink és politikai szervezeteinkben keletkezett konfliktusokra vezethetd vissza — a haldoklo
masodik hullamos civilizacio és az azt folvaltd, mar diiborogve kozeledd harmadik hullam
civilizacidja kozotti fesziiltségre.

Az ipari tarsadalom ideologusai mar szinte megszokasbol sirankoznak a tomegtarsada-
lom folbomlasan. Ahelyett, hogy a sokféleségben az emberi nem tovabbfejlédésének gaz-
dag lehetdségeit latnak, ,,szétesésrol” és ,,balkanizalodasrol” beszélnek. Hogy ujraalkothas-
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suk a demokraciat a harmadik hullam fogalmai szerint, elébb meg kell szabadulnunk att6l
a félelmetes tévhittdl, hogy a sokféleség ndvekedése automatikusan noveli a tarsadalmi
fesziiltséget és a konfliktusokat.

Sét, ennek pont az ellenkezdje bizonyulhat igaznak: ha szaz ember akarja mindenaron
megszerezni ugyanazt a rézgyurlt, rakényszeriilnek, hogy harcoljanak érte. Masrészt
viszont, ha mind a szdzuknak mas-mas célja van, sokkal jobban jarnak, ha elkezdenek
kereskedni, egylittmiikddni és szimbiotikus kapcsolatokat kiépiteni. Ha megfelel6 a tarsa-
dalmi kornyezet, a sokféleség biztonsagos és stabil civilizaciot eredményezhet.

Senki sem tudja még, hogyan fognak kinézni a harmadik hullam utani k6zosségek, vagy
hova vezet majd végiil a ,tomegtelenités”. De az vilagos, hogy a kibertér fontos szerepet
fog jatszani a jovO kiilonbozo kdzdsségeinek dsszekotésében és dsszekovacsolasaban, elo-
segiti majd az ,,elektronikus szomszédsagok™ 1étrejottét, melyeket nem a f6ldrajzi kozelség,
hanem a ko6zos érdeklddés kapcsol Ossze.

Ha majd mindenki hozzéjuthat a fejlett szamitégépes eszk6zokhoz, Ossztarsadalmi szin-
ten példaul csdkkenhet a forgalom az utakon, enyhiilhet a leveg6szennyezettség, az embe-
rek kikoltozhetnek a zstfolt vagy veszélyes nagyvarosokbol, és ndvekedhet a csaladi kor-
ben eltoltott ido.

A néhai Phil Salin (az 1991. november 25-1 datumu /.0-ds verzioban) ezt a képet festet-
te a jOvOrol:

2000-re szamos kibertér jon majd létre, sokfélék és egyre gazdagabbak. A laikus elképzelések-
kel szemben, ezek a kiberterek egyaltalan nem lesznek egyformdk, és nem mindegyik lesz
teljesen nyilvanos. A vilaghalozat egy dsszekapcsolt ,,kdzeg” a kiilonbozo kozosségek szamara,
de 6nmagaban csak egy nagyon laza, heterogén valami. A kibertérben a legtobb virtualis hely
ugyanolyan elkiiloniilt, ,,maganteriilet” lesz, mint most a lakasok, az irodak, a templomok és az
aruhazak, melyeket a tulajdonosaik vagy a vezetdik iranyitanak és birtokolnak...

De a jelenlegi magantulajdonnal szemben a dolgok kinézete és miikodése sokkal valtozato-
sabb lesz, mert a szoftverekkel olcson lehet gyakorlatilag végtelen szamu variaciot 1étrehozni.
A sokféleségbdl szarmazod esetleges karos ,,mellékhatasok™ pedig elkeriilheték; ami az egyik
kibertérben torténik, annak nem feltétleniil kell kihatdssal lennie egy masik kibertérre.

A kiberterek” Otlete nagyon szerencsés, sokféle képzetet kelt az emberekben, segit
atérezni a harmadik hullamban rejlé civilizacios lehetdségeket. A kibertér nem valamiféle
centrifugalis erd, amely szétszakitja a tarsadalmat, hanem éppen ellenkezdleg, az egyik leg-
fontosabb kdtdanyag lehet, mely Osszetart egy egyre szabadabb ¢€s valtozatosabb kozosséget.

A KORMANYZAT SZEREPE

A jelenlegi kormanyzat azt az — egyébként helyes — célt tiizte ki, hogy tjra kell fogalmazni
az allam szerepét a 21. szazadban. E cél elérése mar egy masik kérdés, és ahogy az itt kdvet-
kezd, valamint az utols6 fejezetbdl kidertiil, kétséges, hogy a kozeljovoben sikeriil-e tokéle-
tesen elérni. Ezért nagyon fontos pontosan megérteniink, mit is jelent egy harmadik hulla-
mos kormanyzat megalkotasa, és mar most el kell kezdeni az atalakulast.

A harmadik hullam végiil is gyakorlatilag szinte minden olyan dolgot megvaltoztat, amit
a kormanyzat csinalni szokott. A legsiirgetobb feladat most az, hogy modositsunk a
kibervilag épitését lassitd szabalyokon és folyamatokon. Ha az ipari tarsadalom intézmé-
nyeire az ipari tarsadalom szabalyait hasznaljak — vagyis a jelenlegi helyzetet konzervaljak
—, az rovid tavon nem okoz nagy kart. A fejlédésre igazan az jelent veszélyt, ha a kormany-
zat megprobalja a masodik hullamban hasznalt modszereket a harmadik hullam gyorsan
valtozo, decentralizalt képzédményeire alkalmazni. Ha van egyaltalan helyes ,,iparpolitika”
a Tudas Koraban, akkor annak elsdsorban arra kell koncentralnia, hogy eltavolitson minden

replika 157



gatat a verseny eldl, és tomegesen dereguldlja a rohamosan ndvekvé telekommunikacios és
szamitastechnikai iparagakat.

Van egy tovabbi dolog, ami még az atalakulés elején tisztazandd: a kormanyzatnak
annyira kell nagynak és erdsnek lennie, amennyire kozponti feladatai hatékony és hatasos
végrehajtasahoz sziikség van. A harmadik hullim korményzati szervezete sokkal kisebb
lesz (talan csak feleakkora vagy még kisebb), mint a mostani — ez az ipari korszak kozpon-
tositott hatalmi szervezeteirdl az 0j, valtozatos €s szétszort intézményrendszerre valo attérés
elkeriilhetetlen kdvetkezménye. De a kisebb kormanyzat nem feltétleniil jelent gyenge kor-
manyzatot; s a kisebb kormanyzat kdvetelése nem jelenti azt, hogy az ember sztik politikai
szempontok miatt a kormanyzat ,.ellen” van.

Sét: a masodik hullamrol a harmadikra valo atmenet a New Deal 6ta nem latott kormany-
zati aktivitast igényel majd. Ot érvet sorakoztatunk ol allitasunk mellett:

1. Az interaktiv multimédiahoz vezeto ut

Mitch Kapor és Jerry Berman ,,jeffersoni” vizidja a jovordl arra késztette az Elektronikus
Hatarszélek Alapitvanyt (Electronic Frontier Foundation), hogy kampanyt inditson a ,,nyilt”
adatatviteli rendszerek érdekében:

Az informacids sztradan tovabbithato elektronikus informaciok sokfélesége €s mennyisége
nagysagrendekkel nagyobb, mint amekkorara a viszonylag sziik televizios hullamsavok és a
korlatozott szamu kabeltévé csatornak lehetéséget adnak. Ha helyesen tervezik és szabalyoz-
zak, az infosztrada helyet adhat mindenkinek, aki szolni, publikalni vagy beszélgetni akar. Ezek
az interaktiv szolgaltatasok azonban megvalosithatatlanok lesznek akkor, ha egy nyolcsavos
autopalya fut majd be minden lakasba, de csak egy sziik 6svény vezet ki onnan. Ahelyett, hogy
a mai, egyre kevésbé elviselhetd szorakoztatd televizid multimédia valtozatat csinaljuk meg,
inkabb egy olyan infosztradara lenne sziikség, mely a mainal sokkal valtozatosabb ,,miisorok”
készitését és terjesztését Osztonzi (New York Times, 1993. 11. 24. A25. oldal).

A kérdés csak az, hogy milyen szerepet kell a kormanyzatnak vallalnia a fenti elképzelés
megvaldsitasahoz? Tovabba: az EFF altal elképzelt nyilt, barki altal hozzaférhetd, sok hely-
rél sok helyre futd, nemzeti multimédia halozatra iranyulé kezdeményezések mennyire
sértik vajon azok érdekeit, akik most ezerszamra épitik a zart helyi halézatokat?

Az interaktiv multimédia ma még csak az élenjard cégeknél és mas elitcsoportoknal
mindennapos. De ugyanezt lehetett mondani a szovegszerkesztokre tizenkét évvel ezelott
¢és a bérelt vonalas haldzatokra hat éve. Mostanra viszont a személyi szamitastechnika gya-
korlatilag korlatlanul hozzaférhet6 — anélkiil, hogy ezt valamilyen politikai vezetés valaha
is finanszirozta vagy , tervezte” volna. Es a haldzati rendszerek is hipersebességgel nove-
kednek. Két éve még Stven dollar volt a halozat eléréséhez sziikséges szoftver, most pedig
ugyanazok a cégek ingyen osztogatjak, hogy minél tobb ember legyen ,,online”.

Ez a robbanasszerti, egalitarius valtozas nagyrészt annak kdszonhetd, hogy a kormanyzat
tavol tartotta magat ett6l a piactdl; engedte, hogy a személyi szamitastechnika vegye at a
vezetést, mikdzben a nagygépek a raktarakban rohadtak (szinte sz szerint); és hagyta —
nem kétséges, hogy inkabb feledékenységbdl, mintsem szandékosan —, hogy a szamitdgé-
pes haldzatok szabadon ndvekedjenek, mindenféle szabalyozo korlatoktdl mentesen —
szemben a telefonnal, a misorszorassal €s a kabelteleviziozassal.

Ebbdl az kovetkezik, hogy a halozathoz valo teljes korli hozzaférés megteremtéséhez
rovid tdvon az a legjobb stratégia, ha minél kevesebb korlatot allitunk a piaci szereplok és az
Ujszerii megoldasok elé. Egyesek szerint egy orszagos interaktiv multimédia-halozatot csak
ugy lehetne rovid id6 alatt megvalodsitani, ha a szabalyozok sokkal nagyobb egyiittmiikodést
engedélyeznének a kabel- ¢s a telefontarsasagok kozott. Ez utobbiak kiterjedt iivegszalas
halézatat (kilencszer nagyobb, mint az ipari ivegkabelrendszer, és gyorsabban nd) ra lehet-

158 replika



ne kotni az 57 millié széles sava csatlakozopontra (vagyis a kabeltévé-halozatba bekotott
lakasokra), és maris egy uj, nemzeti digitalis haldzat jonne 1étre — amely multimédia, inter-
aktiv, és (a koltségek csokkenésével) egyre inkabb elérhetd lenne a szegényebb amerikaiak
szamara is.

Ezért van az, hogy az ilyen egylittmiikodés akadalyozasa — a kabel- és telefontarsasagok
kozotti versengés erdltetésével — voltaképpen elitista politika. A jelenlegi szovetségi politika
olyan mértékben gatolja a kooperaciot a két lizletag kozott, hogy ez tulajdonképpen a szabad
¢és egyenld hozzaférést hirdetd kormanyzat sajat céljaival is ellentétes eredményre vezet.

A kabelhalozat ,elrendeltetett” sorsanak akadalyozasa azért is karos, mert hozzajarul a
miisorszoro (vagy keskeny savu) televiziézas modelljének konzervalasahoz. Egy interaktiv
multimédia-halozat kialakuldsanak megallitasa John Malone eredeti elképzelését tamogatja
— amelyet pedig allitolag mindenki (kiilonésen Gore alelnok és az FCC) ellenez, mert az
iranyitas jogat a rendszergazdak és lizemeltetok kezében hagyna.

Malone eredeti, keskeny savia modelljét csak akkor lehet massal helyettesiteni, ha igazan
boség lesz a sdvszélességbdl. Amikor a kormanyzat megtiltja a rendszerek dsszekapcsola-
sat, a Malone-modell esélyt kap az ujjasziiletésre. Egy savszélességben korlatozott vilagban
a csatorna birtokosa nemcsak képes arra, hogy szabalyozza a hozzaférést, hanem ra is kény-
szeriil erre — vagyis a médium tulajdonosa egyben az iizenetet is befolyasolja. Az sem sza-
mit, ki a tulajdonos. A savszélesség sziikossége megkivanja a haldzat izemeltetditdl, hogy
meghatdrozzak a ,,mtisort”.

Mivel ma mar a kabel szinte mindenhol ott van, kiilondsen a varosokban, ezzel a tech-
nikaval meg lehetne sziintetni a gazdagok €s szegények kozotti informacios szakadékot.
A sz¢les savu kabel,,vezetékek” mar ott vannak az amerikai haztartasok kétharmadaban (és
tovabbi egynegyediikben konnyen bekdthetdk lennének). A telefontarsasagok rendelkeznek
széles savu optikai kabellel. Egy vegyes tipust hal6zat — koax-kabel ¢s iivegszal — lenne a
legjobb megoldas a kibertér ndvelésére a kdvetkezd 1épésben. Mi torténik akkor, ha ezt a
lehetdséget megakadalyozzak?

Ebben az esetben az, amit kibervilagbeli demokracianak nevezhetnénk, a szamitastech-
nikai szektorra fog korlatozodni, és az Internetb6l né majd ki néhany év mulva, ami elsGsor-
ban a vallalatok és a kiilvarosi/varoson kiviili lakossag érdekeinek megfelelden szervezo-
dik. Bar technikailag ez sem lenne nagy baj, de tarsadalmilag hasonldan furcsa helyzet
allhat el6, mint amilyet a ,,Japan Inc.” csinalt a kdzép- és alsdbbosztalybeli vasarloival
évtizedekig: fizettessiink veliik 6tven szazalékkal tobbet ugyanolyan minéségl jarmiive-
kért, mint amilyenekkel tele van az exportpiac.

Hasonloképpen: ha Washington rakényszeriti a telefontarsasagokat és a kabelhalozat-
lizemeltetOket arra, hogy kiegészitsék vagy foloslegesen megduplazzak a haldzataikat,
mas fejlett ipari orszagok — ,,nyilt” interaktiv multimédia-rendszerek segitségével — hama-
rabb teremtik meg a kiberdemokraciajukat, mint Amerika, annak technologiailag vezetd
helyzete ellenére.

Raadasul a keleti parti miisorszord cégek ¢és a hollywoodi dlomgyarosok régota tartd
szovetsége is Uj erére kaphat. Ha az egyiranyu videofilm-birodalmuk ismét védelmet kap,
amerikaiak milli6it fosztjak meg attol a lehetdségtdl, hogy egy 1ij, interaktiv multimédia-
kultarat épitsenek maguknak.

A telefon- és kabeltarsasdgok kozott mesterségesen gerjesztett verseny nem hozza létre
a kétiranyt multimédia-halozatot, és azt a civilizalt tele-tarsadalmat, melyet Kapor és
Berman folvazolt. Az nem elég, ha egyszertien ,eltavolitjuk a kormanyzatot az utbol”.
Komolyan érvényesiteni kellene a trosztellenes szabalyozast, jelenleg azonban nincsenek
meg az ehhez sziikséges keretek. Az interaktiv multimédidhoz val6 altalanos hozzaférés
megteremtés¢hez radikalisan Ujra kell gondolni a kormanyzati politikat.
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2. A dinamikus verseny elosegitése

A technikai fejlédés a kordbban ,természetes monopdliumokkal” és ,.tdmegtermeld ipar-
agakkal” jellemzett telekommunikacios piacon tipikus versenyhelyzetet teremtett. A kor-
manyzatnak az a feladata, hogy batoritsa ezt a valtozast — tigy kell alakitani a koriilménye-
ket, hogy az 0j versenyzok és az 0j technologiak tamadast intézhessenek a mult monopo-
liumai ellen.

Az arszabalyozok bevezetése és a piacra valo belépés korlatozasa érthetd volt a termé-
szetes monopdliumok esetében. Az egyezség vilagos: a monopdlium élvezdje alaveti magat
az illetd allam arszabalyozasanak, cserébe kizarolagos franchise jogot kap a piacon.

De mi torténik akkor, ha gazdasagilag kivanatossa valik, hogy egynél tobb szolgaltatd
legyen a piacon? Ilyen esetben a korlatozasok fenntartasa megallitja a fejlodést. Megakada-
lyozza az 1j jatékosok, az 0j termékek és technikdk megjelenését, s nem 6sztonzi a mono-
pélium tulajdonosat arra, hogy maga kezdeményezze a valtozasokat.

Roviden: az ar- és piacszabalyozok ellentmondanak a dinamikus versenynek.

A korlatozd szabalyozok alternativaja a trosztellenes torvény lehet, amelyet tgy tervez-
tek meg, hogy megakadalyozza az 0j monopoéliumok kialakuldsahoz vezeté huzasokat, a
fogyasztok megkarositasat az arak felhajtasaval, a konkurens termékekhez vald hozzaférés
nehezitését és a szolgaltatasok mindségének romlasat. A trosztellenes térvénnyel lehetett
tobb mint 120 évig fenntartani Amerikaban a vetélkedést azokon a piacokon, ahol kivanatos
¢és lehetséges volt tobb résztvevod versenyeztetése.

A telekommunikacios (telefon, kabel, miihold, radiotelefon) szolgaltatasok piaca most
ilyen piac. Ennek az egyszerii ténynek a kovetkezménye is egyszerti: a telekommunikacio-
ban az ar- ¢s piacszabalyozokat — az allami és a helyi, valamint a szovetségi kormanyzatnal
egyarant — trosztellenes torvényekkel kell felvaltani, amilyen gyorsan csak lehet.

Ez a valtas nem lesz egyszeri, ¢s nem lehet azonnali. Ha komolyan alkalmazndk a
trosztellenes torvényt a telekommunikacios szolgaltatasoknal, tobb kormanyzati hivatal-
ban (pl. az Igazsagiigyi Minisztérium Trosztellenes Osztalyan) ujfajta ismereteket kellene
elsajatitani. Es a szabalyozott monopoliumok befektetéinek is idét kell adni arra, hogy
ujraértékeljék a befektetéseiket, figyelembe véve a valtozékony jogi szabalyozast, amely-
ben ezeknek a cégeknek mitkddniiik kell — ezt a kivaltsagot a kabeltévéipar nem kapta meg
az elmult években.

Még két fontos szempont van. Az elsé: a késedelmes bevezetés nem ugyanaz, mint a
késedelmes cselekvés. Cselekedni azonnal kellene, még ha a bevezetést késleltetjiik is. A
masik: nem lehetnek kozbiilsé 1épések. Egy szabalyozott kdrnyezetbdl attérni egy verseny-
helyzetre — egy kolesonzott hasonlattal élve — olyan, mint attérni a baloldali kozlekedésrol
a jobboldalira: nem lehet fokozatosan csinalni.

3. A tulajdonjogok meghatarozasa és elosztasa

1964-ben a szabadelvii Ayn Rand ezt irta:

A kormanyzatnak az a dolga, hogy védje az egyéni jogokat, és ennek részeként megfogalmaz-
za azokat a torvényeket, melyek segitségével ezek a jogok érvényesithetdk és odaitélhetok.
Tovabba: a kormanyzat feleldssége a jogok alkalmazhatosaganak definialasa egy adott tevé-
kenységi teriileten — definidlhatja (vagyis értelmezheti), de nem alkothatja, nem talalhatja ki,
nem adomanyozhatja vagy vonhatja vissza oket. A tulajdonjogok értelmezésének kérdése gyak-
ran folmeriilt mar eddig is, példaul az olajiparral vagy az orszagok folotti 1égtérrel kapcsolat-
ban. Az esetek tobbségében az amerikai kormanyzat megfeleld allaspontot valasztott: megpro-
balta védeni az Osszes érintett egyéni jogot, s nem arra torekedett, hogy érvénytelenitse 6ket”
(,,The Property Status of the Airwaves” — Objectivist Newsletter, 1964. éprilis).
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A kibertérben érvényes tulajdonjogok definialasa talan a legsiirgdsebb és legfontosabb
feladat a kormanyzati informatikai politikdban. Ez egy bonyolult munka lesz, és mind-
egyik kulcsteriileten — az elektromagneses frekvencidk és a szellemi tulajdon tigyében,
valamint maganak a kibertérnek az igyében (ideértve példaul a maganélethez valo jogot)
— kiilonleges problémakkal kell szembenézni. A 6 szempontok ezzel kapcsolatban a
kovetkezok:

— El6szor: ez egy ,.kozponti” kormanyzati feladat. Egy harmadik hulldamos kormanyzat
atérzi ennek a vallalkozasnak a fontossagat és siirgésségét, s komolyan hozzakezd a meg-
oldasahoz. Ha nem igy tesz, azzal fenntartja a masodik hullamban érvényes viselkedést és
politikat.

— Masodszor: a vezérelvnek annak kell lennie, hogy a tulajdonjog az embereké (magan-
tulajdon), s ezt kell minden dontésnél figyelembe venni. Nem a kormanyzat a kibertér tulaj-
donosa, hanem a nép.

— Harmadszor: az egyértelmiiség alapvetden fontos. A homalyos tulajdonjogi szabalyo-
zas batoritja a pereskedést, az energidk a birosagokon fecsérelddnek el, és nem a fogyasz-
tokat szolgaljak, nem termelnek értéket. A jelenlegi rendszer ezen a téren teljesen alkalmat-
lan, elég a szoftverek szabadalmi és szerz6i jogi tligyeire vagy a frekvenciak tulajdon- és
hasznalati jogai felett foly6 vitadkra gondolni.

Ha megnézzilk Amerika multbeli gazdasagi sikereit, kimutathatd, hogy ezek mértéke
mindig aranyban volt azzal, amilyen bdlcsen tudtunk vildgos és érvényesithetd tulajdonjo-
gokat alkotni és kiosztani. A kibertér Iétrehozasahoz é¢s meghoditasahoz ismét el6 kell ven-
ni és meg kell ersiteni ezt a bolcsességet.

4. Harmadik hullamos ado- és elszamoldsi szabalyok alkotasa

Egy sor 1j szamviteli megoldasra van sziikségiink a vallalkozasok és a nemzetgazdasag
szintjén egyarant.

A GDP és mas divatos adatok semmit nem mondanak az informacids technoldgia telje-
sitményérdl. A kormanyzat eddig sem volt valami sikeres a szolgaltatd szektor mikodésé-
nek mérésében, és szinte mindegyik intézmény hihetetleniil rosszul tudja csak megbecsiilni
az informacidtermelés értékét. A kdzgazdaszok leragadtak azoknal a mddszereknél, ame-
lyeket még a harmincas években vagy jobb esetben azok hatasara dolgoztak ki. Ezért aztan
egyre kevésbé fontos valtozokat mérnek egyre pontosabban.

A vallalkozasok szintjén az elavult elszamolasi eljarasok arra kényszeritenek minket,
hogy rendszeresen tilértékeljiik a fizikailag létezé vagyontargyakat (pl. a tulajdont), s alul-
értékeljitk az emberi eréforrasokat és a szellemi értékeket. Igy aztan, ha egy tehetséges
fiatal vallalkozé egy szoftvercéget vagy valamilyen informéacios szolgaltatast akar inditani,
nehezebben tudja 0sszeszedni a sziikséges kezdotokét, mint a szomszédja, aki titott-kopott,
ocska gépeivel akar beszallni lefutott lizletagba.

Adotigyben is hasonlo a helyzet. Az adoszabalyok mindig a kiilonbdz6 érdekesoportok
altal a kormanyzatra gyakorolt nyomas iranyat tiikrozik. A jelenlegi adérendszert a hagyo-
manyos iparagak képvisel6i és a futészalagok viragkoraban veliik szovetkezett erdk alaki-
tottak ki.

A szamitdgépes ipar képviseldi jogosan panaszkodnak, hogy bar a termékeik fele hat
hoénap vagy még rovidebb id6 alatt értéktelenedik el, ezt az értékesokkenést mégsem érvé-
nyesithetik az adéjukban. Az Egyesiilt Allamok félvezetSipara kénytelen 6téves amortiza-
ci0s idészakkal szamolni a termékeinél, mikdzben azoknak csak harom év az élettartamuk
(szemben Japannal, ahol a chipgyértok egy éven beliil leirhatjik a gyartosoraikat). Ossze-
foglalva: az addszabalyok inkdbb a hosszu, semmint a rovid termékeiklusu iparagaknak
kedveznek, még ha ez utobbiak felé tolodik is el ma mar a tervezés és a gyartas.
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Lényeges tehat, hogy mind a szamviteli, mind az addszabalyokban — fiiggetleniil attol,
hogy a maganszektort feliigyeld intézmények (pl. a Financial Accounting Standards Board)
vezetik be Oket, vagy a kormanyzat hozza azokat az IRS-en keresztiil vagy mas médon —
tiikrozodjenek végre a Tudas Koranak rovidiilé életciklusai és a megfoghatatlan szellemi
téke novekvo vagyonképz0 szerepe.

5. Harmadik hullamos kormanyzat létrehozdsa

Tullépve a kibervilagban folytatando politika kérdésén, a kormanyzatnak az egész tarsada-
lomhoz val6 viszonyat is ujra kell fogalmaznia, Gjra ki kell talalnia. Egyetlen valtozassoro-
zat nem elegendd ahhoz, hogy egy jovébarat kormanyzat j6jjon létre. De van olyan mérce,
melyet érdemes alkalmazni a kdvetendd politika tervezésénél. Példaul:

— A gyaripari modellen alapul (vagyis szabvanyositas, rutin és tomegtermelés)? Ha igen,
akkor ez egy masodik hullamos politika. A harmadik hullamban az egyediséget kell tamogatni.

— Kdzpontositja az irdnyitast? A masodik hullamos politikdk a hatalmat biirokratikus
intézményekbe centralizaljak; a harmadik hullamban a hatalom szétosztasa folyik — azokat
ruhazzak fol vele, akik a dontést igényl6 helyhez legkdzelebb vannak.

— A foldrajzi koncentraciot batoritja? A masodik hullimos politikdk az embereket arra
Osztonzik, hogy fizikailag is egy helyre gyliljenek. A harmadik hullamban megengedik
nekik, hogy otthon dolgozhassanak, és ott éljenek, ahol akarnak.

— A tomegkulttra elvén alapul — amikor mindenki ugyanazt a sorozatot nézi a televi-
zion —, vagy megengedi, s6t batoritja a kozos értékek koré szervezddd sokféleséget? A
harmadik hullamos politikak segitenek abban, hogy a sokféleségrol a veszely helyett inkabb
a lehetdségek tarhaza jusson az emberek eszébe.

Ha komolyan megprébalnank ezt a mércét alkalmazni a kormanyzati munka minden
teriiletén — a honvédelemtdl és a hirszerzéstdl kezdve az egészségiigyig €s az oktatasig —, a
ma ismert kormanyzat végiil teljesen megvaltozna. Mivel erre nagy sziikség van, kezdjiik
el bevezetni mar most!

A JOVO MEGRAGADASA

Manapsag a masodik és harmadik hullamos csoportosulasok kozotti konfliktusok jelentik a
legfontosabb politikai fesziiltségforrasokat tarsadalmunkban. Az alapvetd politikai kérdés
nem az, hogy ki iranyitja az ipari tarsadalom utolsé napjait, hanem az, hogy ki formalja a
helyébe 1ép6, gyorsan kdzeledd j civilizaciot. Mas szoval: ki alakitja a kibertér természetét,
az ¢életiinkre és intézményeinkre gyakorolt hatasat?

A harmadik hullam peremén élve nem is annyira a jov6 természetén folynak mar a vitak
— mert a hullam konyorteleniil megérkezik —, hanem az atmenet természetén. A frontvonal
egyik oldalan az ipari mult katonai allnak. A masikon azok a ndvekvd szamu milliok, akik
folismerték, hogy a legsiirgetobb problémakat tobbé mar nem lehet a multbol 6rokolt
tomegszemléletli eszkdzokkel megoldani.

A harmadik atalakulasi hullam f6 gazdasagi szektorat nemcsak a prosperald szamitas-
technikai és elektronikai cégek, valamint a most indul6 biotechnoldgiai vallalkozasok alkot-
jak. Ide tartoznak az informacioigényes tevékenységek minden iparagbol: pénziigy, szoft-
ver, szorakoztatas, média, elektronikus kommunikacio, orvosi szolgaltatasok, tanacsadas,
oktatas ¢s képzés. Az e szektorban tevékenykedd emberek rovidesen az amerikai politikai
élet dominans résztvevoi lesznek. Es szembekeriilnek olyan politikai erék képviseléivel,
akiket még nagyrészt masodik hullimos szokasok és helyzetek formaltak ijeddssé és véde-
kezdévé: parancsokban és iranyitasban gondolkozo torvényhozokkal, kinevezett hivatalno-
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kokkal, politikai véleményformalokkal, vulgadrmaterialista filozéfusokkal, hagyomanyos
értékeket vallo érdekcsoportokkal, egyes médiacégekkel és jsagokkal — s minden nagyobb
intézménnyel (beleértve a nagyvallalatokat), mely azt gondolja, hogy a jovojét az szolgalja
a legjobban, ha megdrzi a multat.

A masodik hullam védelmez6i egyelore még jol elsancoltak magukat Washingtonban és
az egyes allamok parlamentjeiben — ezt a tényt az 1993-as beruhazasi torvény mutatja a
legjobban: tobb mint szazmilliard az acél- €s cementgyartasra, és csak egyetlen milliard az
elektronikus infrastruktara fejlesztésére. Most ne foglalkozzunk azzal, hogy vajon a kor-
manyzat feladata-e els6sorban az elektronikus infrastruktira kiépitése, mindenesetre a tor-
vényben szerepld pénzeszkozok elosztasa jol jelzi, ahogy a masodik hullam elboritja a
harmadikat.

Mind ez ideig csak egyetlen politikai eréfeszités mondott ellent a fentieknek, de szeren-
csére ez igen komoly: az Eszak-amerikai Szabadkereskedelmi Megéllapodas elfogadasa a
mult év novemberében. A kiizdelem soran mindkét fél tilment a partizanmodszereken, a
regionalis gondolkozason és — egy viharos CNN vita utan — a személyeskedésen is. Az el6-
NAFTA koalicié végiil a lehet6ség kihasznalasat valasztotta a problémak hangsulyozasa
helyett, a jov6t valasztotta a mult helyett. Ezért kiemelkedd ez az esemény, és modellként
szolgalhat a harmadik hullamos politikai stilus valoszinti fejlédési iranyahoz.

De még nem igazan latszanak a kibervilag felé torekvo ,tdomegmozgalmak™. Az ipari
tarsadalom ,,tomegeivel” szemben az emelkedében levé harmadik hullam politikai ereje
nagyon vegyes Osszetételll. F6 iparagaihoz hasonldan ez is tomegtelenitett — egyénekbdl all,
akik nagyra értékelik a kiilonbozdségiiket. A heterogenitas miatt nehéz 6ket észrevenni a
politikai szintéren. Sokkal nehezebb egyesiteni dket, mint a mult tarsadalom tomegeit.

Bizonyos kulcskérdésekben azonban a jovo politikai erdi azért egyet tudnak érteni. E16-
szOr is: felszabadulas a masodik hullimos szabalyok, korlatok, adok és torvények alol,
melyek a mult iparbaroinak és biirokratainak érdekeit szolgaltdk. Utana pedig természete-
sen a teremtés jon — egy olyan 1j civilizacié megteremtése, amely az amerikai eszme 6rok-
érvényll igazsagaira épiil.

Itt az ideje elfogadni ezeket a kihivasokat, megragadni a j6v6t és huzni magunkat elére.
Ha ezt meg tudjuk csinalni, akkor tényleg megtjitjuk az ,,amerikai almot”, és meger6sitjiik
az ,,amerikai élet igéretét”.

Drotos LaszIo forditasa
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