44 Replika: Egyetértetek-e azzal, hogy a
Identltas ciganyokrdl alkotott popularis, néha fan-
tasztikus kepek befolydsoljak a romdk

éS I'GpI'GZGIltéIClé mindennapi életét?

, D. A.: Feltétleniil. A mindenkori koz-
Interjﬁ Daroczi A gne ssel gondolkodas — akar elfogadd, akar elutasito

' By Jé 1 — kihat az emberek sorsara. Ezért nem
€S barsony Janossa mindegy, milyen képet kapnak a romakrol a

tomegkommunikaciobol. Nem mindegy
sem a romak, sem a gazsok szamara, mert a
kozhangulat, annak békés vagy ellenséges
mivolta mindannyiunkat egyforman érint.
Szamomra ennek tudatdban van kiilonds
jelent6sége annak, hogy a roma-kép kiala-
kitasdhoz én magam is hozzajarulhatok
televiziosként.

A kozelmult sztereotipidit megnézve
megallapithatd, hogy a kozgondolkodas
legtobbszor elditéletesen gondolkodik: ,.a
ciganyok munkakeriilok, koszosak, blino-
70k, felszedik a parkettat és azzal tiizelnek”,
mondjak. Sz6 sincs rola azonban, hogy
ezek a képek véletleniil alakultak volna ki,
tudatos politikai szandék volt mogottiik:
szamtalan esetben egyedi cselekmények

felnagyitasanak, altalanositasanak eredményei. Vegylink csak egyetlen példat: a munkake-
riilés kozveszélyes blincselekmény volt a szocializmus idején, akkor is, amikor mar nem
volt elég munkahely, és egyébként is a munkaeré oda megy, ahol a legjobban fizetik. A
romak a gazdasagi torvényszeriiségek szerint mentek a jobban fizeté munkahelyre, hogy
el tudjék tartani a csaladjukat, de éppen mert dolgozni akartak, vindormadaraknak, meg-
bizhatatlanoknak konyvelték el 6ket. Személyek hibdjaként tiintették fel a struktara hiba-
jat, hiszen elfelejtettek elég lakohelyet épiteni ott, ahol a munkahelyeket hoztak létre.
Marpedig igy, a csaladtol tavol, a romanak tobb erdfeszitésre volt sziiksége, hogy meg
tudjon maradni a munkaban. A mezdgazdasagban kinalkozo, jol fizet6 idénymunkak ¢€s a
nagycsaladban adddo betegségek és haldlesetek miatt természetesen magas volt a munka-
helyi hidnyzés, de hasonléan alakult, mint a nem-roma vendégmunkasoknal, illetve mas
nagycsaladosoknal. Ezeket a hidnyossagokat kisebbségspecifikus tulajdonsagként tiintet-
ték fel, holott nagyobbrészt gazdasagi torvényszeriiségek kovetkezményei, és ezzel mér-
hetetlen karokat okoztak.

A politikai szandék jol kitapinthatoan kettds volt: az asszimilaciot erdltették, és tagadtak
a létez6 szegénységet. Az ideoldgia az volt, hogy aki szegény, az cigany, de 6k meg a sajat
hibajukbol vannak ebben a helyzetben. Es a cigany identitishoz igy csupa negativum
kapcsolodik.
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Oroszorszagban és Csehorszagban széles korben elterjedt az az elképzelés, hogy a
romak képtelenek igazi hazafiak lenni. Magyarorszagon elfogadjik-e a gazsok, hogy a
romak magukat magyar allampolgarnak tekintik?

D. A.: A tilnyom6 tSbbség igen, csak kivételesen kevesen nem: kisebb csoportok vannak,
melyek ezt tagadjak. Emogott ott van a hétszaz éves kozos torténelem. Egyrészt tobb mint
kétszaz évvel ezelott Maria Terézia, amikor meghozta a maga rendeleteit, koriilbeliil a Ratio
Educationis idejében, akkor példaul megtiltotta a ciganyoknak a sajat viseletiik hordasat,
anyanyelviik hasznalatat, az egymas kozotti hdzasodast. Elvették a gyerekeiket, parasztcsalad-
okhoz adtak 6ket felnevelni, és bevezették az igynevezett ,,0jmagyar” kifejezést is.

Tehat mar abban az idoben 1étezett egy erds asszimilacios politika. Masrészt azt is tudni
érdemes, hogy a 16. szazad végén és 17. szazad elején, a Bocskai szabadsagharc vezérkari
fonoke, a hajduk hadseregparancsnoka cigany volt. Lippai Balazs volt a neve. Aztan nem-
csak a hajduk kozott volt nagyon sok roma, hanem a Réakdczi-féle szabadsagharcban is
sokan vettek részt. Cinka Panna, akit az egész orszag a leghiresebb ciganyzenésznéként tart
szamon, éppen a Rakoczi-szabadsagharc kapcsan lett hires.

Nem szabad elfeledniink, hogy a 18—19. szazadban, s6t e szazad kozepéig is a cigany
zene volt a nemzeti zene, a magyarorszagi hazafias zene. Ennek megint két gydkere van.
Az egyik az, hogy a zene szolgaltatoi nagyon gyakran romak voltak, igy sajat hagyomanya-
ik és a korabeli miizene sajatossagai altaluk 6tvozodtek, Gj egységgé valtak a korabbi
magyar zenei értékekkel, tehat ténylegesen hozzajarultak a nemzeti zene kialakuldsahoz. A
masik, hogy a 48-as szabadsagharcban minden egyes nemzetdér zaszloaljnak voltak tabori
zenészei, akik romak voltak. Romak voltak a nemzeti identitas ébrentartdi a zenében az
elbukott szabadsagharc utan. Romak voltak a ,,sirva vigadas” szolgaltatoi.

Oroszorszagban a cari arisztokrdcia iranti nosztalgikus vonzodasnak is a romak voltak
a katalizatorai...

D. A.: De Magyarorszigon ez a nosztalgia nemcsak az arisztokracidhoz kotédik. A pol-
garérok egyszerii hazafiak voltak, minden tarsadalmi rétegb6l. Nem volt olyan csalad,
amelyiknek ne lett volna a harcot megjart hazafia vagy éppen aldozata. Tehat a roma iden-
titas, miként a németeké, zsidokeé is, a magyar nemzeti tudattal k6todott Gssze.

B. J.: A hat-hétszaz év egylittélés soran a romak néha alarendelt, néha mellérendelt
viszonyban voltak a magyarokkal. A magyar gazdasagi rendszerben példaul meghatarozott
helyet foglaltak el, egyfajta szolgaltatoi viszonyban voltak, évszdzadokon keresztiil.

D. A.: Déri Gyula irja 1905-ben, a Cigdnyok Eurépdban cimii kdnyvében, hogy a 17.
szazadban a kozségi kovacshazak nagy részét romak bérelték, romak laktak. A falusi kova-
csoknak még a mult szazadban is jelent6s része roma volt.

Mennyire él6 az emléke a romdk kozétt a torténelem soran ellentik elkovetett sérelmek-
nek? Peéldaul a masodik vilaghaboru alatti roma holocaustnak vagy a 19. szazadi roma-
niai rabszolgasagnak?

D. A.: Mi tudunk ezekrél, itt van nalunk Kogelniceanu 4 paraszisdg sorsdnak konnyitése
cimii kétete is. De sem ezt, sem a holocaust roma aldozatait nem tanitjak a torténelemben.
Nagyon érdekes, hogy példaul amikor nemzetk6zi konferencidkon kdzlom a tényt, hogy a ro-
maniai romékat csak az 1800-as évek kdzepén, masodik felében szabaditottdk fel a rabszol-
gasag alol, és hogy addig a kiilonb6z6 klastromok, monostorok, apatsagok szolgai voltak és
eladhatoak voltak, akkor nemzetkdzi nyilvanossag el6tt elkezdenek velem vitatkozni, hogy
én biztosan valamit félreértettem, hogy azok jobbagyok voltak. Mondom, nem jobbagyok,
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rabszolgak voltak. A probléma az, hogy Magyarorszagon a romak torténelmét nem tanitjak.
Még a kutatasa se nagyon indult be. Hogy mennyire nagy a torténelemiras feleldssége, arra
egy példa, hogy a nyolcvanas évek kdzepén a roma holocausttal kapcsolatos els6 filmet a mi
piszkalasunkra, kezdeményezésiinkre csinalta Lojké Lakatos Jozsef roma filmrendez6. Ez
volt a vizsgafilmje a féiskolan. De azdta sem indult be komolyabb gyiijtés ez iigyben.

Mar a televizional dolgoztam, és a Pdtrin magazint csinaltam, amikor ennek kameréaval
utanamentiink. A holocaust 6tvenedik évforduldja volt az apropoja. De most keriilnek csak
el6 adatok, éppen ezeknek a filmeknek a kapcsan. A kézelmultban keresett meg benniinket
példaul valaki, aki besz¢élt egy falurél, amelyik négyszer cserélt gazdat 45-ben. Egyszer az
oroszok, egyszer a németek, aztdn az oroszok, németek ... és kdzben kiirtottak a falu 6sszes
ciganyat, asszonyokat, gyerekeket, dregembereket. A romak ott vannak elkaparva, azon a
helyen, ahol legyilkoltak dket, és a mai napig ugy emlegetik a diildt, hogy ,,tudod, ahol a
ciganyokat meg6lték™. De a ciganyok legyilkolasaért senkit sem biintettek meg, pedig tud-
ni lehet, hogy magyar csenddrok voltak az elkvetok. Jancso Miklossal készitettiink errdl
egy filmet, aminek Temetetlen holtak a cime.

Emlitettetek a roma és a magyar torténelem hétszaz éves dsszefonodasat. Elismerik-e ezt
a mai magyar koztudatban?

D. A.: A masodik vilighabort dta nagyon megvaltozott a helyzet. Megvaltozott részint
a tényleges helyzet a gazdasagban, részint pedig az értelmiség sem erdsitette a torténelem-
nek e sajatossagait, nem adott réla elég hirt. De nagyobb probléma volt, hogy 1961-ben a
part Politikai Bizottsaga egy olyan hatarozatot hozott, hogy a ciganysag nem egy nép, nem
egy kisebbség, hanem egy szegény népcsoport, lumpen réteg. Es majd amikor a szocializ-
mus fejlodésével a szegénység megsziinik, megsziinik e népcsoport is. Mindebben tehat
egyszerre volt jelen egy tudatos asszimilacios politika és a biinbakképzés mechanizmusa is.
fgy 6j tipust sztereotipiak keletkeztek. Harminc évig az volt az ideoldgia, hogy a ciganysa-
got meg kell sziintetni. Merthogy az alja nép, méghozza a sajat hibajabol.

B. J.: Ebbdl kikeriilni sokkal nehezebb tigy. Raadasul éppen a gazdasagi valsag volt a rend-
szervaltas egyik okozodja, aminek kovetkeztében a romak tobb mint fele elvesztette a munka-
helyét. Viszont a magyarok kozott is nagyon sokan elvesztették, tehat a munkanélkiiliségi
tdmogatas és az 11j munkahelyek megszerzésében egymas konkurenseivé valtak. Fontos az is,
hogy masodszor is kimaradtak a foldosztasbol: egyszer 45-ben, egyszer pedig 90-ben.

Az allam ezt hogyan probalta igazolni?

D. A.: 1945-ben azzal, hogy ,;nem szokta a cigany a szantast”. Es 90-ben pedig azért
nem kaptak foldet, mert mar 45-ben sem kaptak. Csakhogy akkor mar a roma meldsok
nagyobbik része varosban dolgozott, de negyedrészilk még mezdgazdasagbol élt, nem is
beszélve az otthon napszamba jard asszonyokrol.

B. J.: 1990-re az etnikai tudat és az identitas erdsitésére szerencsére a romak kozott is
mozgalmak sziilettek. Mindkét oldalon megfogalmazodtak az addig elfojtott gondolatok. A
roma mozgalmak kiilonbjei igyekeztek a demokratikus ellenzékkel egyiittmiikddni, és
rabirni Oket arra, hogy alkotmanyos garancidkat kapjanak. Tulajdonképpen a kisebbségi
onkormanyzati elgondolas is azt szolgalta el6szor, hogy a helyi politikaban, a helyi hata-
lomnal az etnikai kisebbségek ne legyenek kiszolgaltatottak a helyi demokracia tobbségi
elvili dontéseinek. Legyen beiktatva egy kényszeregyezségkotési mechanizmus, ami lehetd-
vé teszi azt, hogy a tobbség ne gyakorolhasson nyilt elnyomast, és hogy dontéseknél bekal-
kulaljak a kisebbségi érdekeket is. Ez volt az elképzelésiink.
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J6 lenne, ha ez miikédne az Egyesiilt Allamokban is...

B. J.: Lehetséges. Az a probléma, hogy ezt nekiink persze nem sikertilt hatékonyan meg-
oldani. Tehat ezek a szervezetek jorészt csak latszathatalmat, latszategyeztetési jogokat
kaptak, és nem kaptak meg azokat az eszkdzoket €s garanciakat, elsdsorban pénzeszkdzo-
ket, melyekkel partnerként, kbz6s programokat tudnanak csinalni. Raadasul a telepiilési
Onkormanyzat maga dont arrol, hogy mennyi pénzt, mennyi lehetéséget ad a kisebbségnek,
a kisebbségi onkormanyzatnak. A kisebbségi 6nkormanyzatnak Iényegében csak ahhoz van
joga, hogy felszolaljon az iilésen, de kisebbségi érdeket érvényesiteni nem igazan tud. De
arra legalabb alkalmas a dolog, hogy megfogalmazodjon és elhangozzon a masik érdek is.

A felszolalas lehetoségével elérkeztiink a reprezentacio kérdéséhez. Sokan, vjsagirok és
tudomanyos kutatok, romdk és gazsok egyardant, gyakran sajnalkoznak amiatt, hogy a
roma politikai szervezetek ,,allandoan széthuznak”. Mit gondoltok errdl a sztereotipikus
beallitasrol?

D. A.: Hogy eléitéletes! Milyen jogon és alapon varjak el egy demokraciiban, hogy
barmelyik népcsoport, beleértve a kisebbségeket is, egységesen 1épjen fol1? A demokra-
cia lényege éppen az, hogy a kiilonb6z6 csoportok megfogalmazzak a sajat érdekeiket,
és konszenzusra jutnak benne. Es ezek a meghatarozott érdekek kiizdenek egymassal, és
valasztasok kovetkeztében jut az egyik hatalomra, és marad a masik oppozicidban. Mert
milyen alapon varhatnank el, hogy Magyarorszagnak egyetlen partja legyen? Az maga
lenne a kommunizmus, nem? Tehat a vilag legtermészetesebb dolga, hogy a romak is
pluralisak.

B. J.: Az egy masik kérdés, hogy a kormanyzati politikanak talan nem arra kellene tére-
kednie, hogy a megosztottsagot kihasznalja, hanem abban kellene segitenie, hogy a fontos
kérdésekben legyen lehet6ség konszenzusokat kotni.

D. A.: Az a baj ezzel, hogy mikozben az a vilag legtermészetesebb dolga, hogy pluralis
egy tarsadalom, a romak tarsadalma is, ak6zben a mindenkori hatalom nem partnere kivan
lenni a romék képviselSinek, hanem hdzicigdnyt keres. En ezt igy fogalmazom meg. Befo-
lyasolni akarja a romék egymas kozotti politikajat, uralkodni akar f6lottiik, és megvalasztja
a neki megfelelé partnereket. Nem a romak egymas kozott. Ez a magyarorszagi roma
kozelmultban pontosan kitapinthatd. A Roma Parlamentet példaul arra talaltak ki, hogy a
romak valasszak meg a sajat vezetdiket, és probaljanak konszenzusra jutni a legfontosabb
kérdések tigyében, mint amilyen a kisebbségi intézmények sziikségessége, a kisebbségi
torvény tartalmi vonatkozasai és egy roma valsagkezeld program kidolgozasa.

Sajnos azonban a Roma Parlament nem volt képes jol miikddd féorumma valni. Az
volt az egyik gond, hogy a hatalom beavatkozott, pénzzel manipulalt, merthogy félt ett6l
a kezdeményezéstdl. A masik hibat a romak maguk kovették el, azzal, hogy egy hierar-
chikus szervezetet épitettek fol kerekasztal helyett, amely folytatta a gdzso taktikat: ,,ha
eddig a gazsok manipulaltdk a szegény cigany vezetdket, ezutan majd mi manipulaljuk
6ket”, hirdette meg a programot Zsigd Jend. En ezen a ponton valtam ki. Az én elkép-
zeléseim szerint, amikor még benne voltam a Roma Parlamentben, ennek egy konzulta-
tiv testiiletnek kellett volna lennie, melyben minden szervezet meg0rizte volna a maga
onallosagat, ugyanakkor a legfontosabb kérdésekben ki kellett volna alakitani azonos
allaspontokat. Mondok egy példat: a cigany biinézés fogalma. Ugye, 1989-ben, elsésor-
ban a Phralipe fiiggetlen ciganyszervezet munkéjanak koszonhetden, sikeriilt elérni,
hogy a Beliigyminisztériumban folszamoltdk az 6nall6 ,,ciganyvonalat”, és betiltottak a
,»Cigany biin6zés” fogalom hasznalatat, merthogy bebizonyitottak ennek alkotmanyelle-
nes ¢s diszkriminacios voltat.
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Tehat ezt a kifejezést nem haszndltdik tobbé a renddrségi jelentésekben.

D. A.: Igen, betiltottak. Na most, mindekdzben volt ebben a kerekasztalban egy szerve-
zet, amelyik levelet irt a beliigyminiszternek, hogy engedélyezze szamukra a cigany esetek
kigytijtését a bliniigyi nyilvantartasbol, merthogy Gszerintiik ezzel kezdeni kell valamit. Ok
tovabbra is hasznalni akartak ezt a kifejezést meg a vonalvezetést is. Csak egy roma szer-
vezet akarta ezt, a XIII. kertileti Fliggetlen Ciganyszervezet.

Miert?

B. J.: Hat azért, mert a magyar nacionalistak pénzelték ezt a csoportot.

D. A.: Es mogéttiik ott voltak bizonyos rendérok. Megmondtak, hogy nekik van egy
olyan, cigany iigyekben jaratos ezredesiik, akinek a szamara ezt tegyék lehetové.

B. J.: A dologhoz hozzatartozik, hogy a rendszervaltas eldtt kozvetleniil a partszervek, a
népfront meg a renddrség is igen buzgd munkat folytatott annak érdekében, hogy cigany
szervezeteket hozzon létre sajat, megfizetett embereibdl: abbdl a célbdl, hogy ellendrzésiik
alatt tudjak tartani a folyamatokat. Ok irtak az alapszabalyaikat, 6k adtak hozza a pénzt,
tudatosan ellenstlyozni kivanva azt, hogy vannak fiiggetlen roma szervezédések. Ennek a
vonalnak az ideologusat tigy hivjak, hogy Bathory Janos. Régebben meg Vass Csaba volt
még, aki a Hazafias Népfrontban a tarsadalmi szervezetek ellendrzéséért felelt a part elétt,
és az MSZMP utols6 Politikai Bizottsagnak is tagja volt. Bathory Janos pedig a legutobbi
valasztasokig (1994) az Etnikai és Kisebbségi Hivatal alelnoke volt, és jelen pillanatban is
Tabajdi Csaba allamtitkar kozvetlen tanacsaddja roma tigyekben.

D. A.: Tegyiik ezt mas kontextusba. Merthogy ugye, az volt az ideoldgia, és ezt sajnos
nagyon gyakran hallani a mai napig, hogy a romak k6z6tt sokkal magasabb a blindzés, mint
a nem romak kozott. Mikdzben az igazi szocioldgiai kontrollesoportos vizsgalat az ugyan-
olyan szocialis és miiveltségi viszonyok kozott €16 romak és nem romak osszehasonlitasa
lehetne. Persze, a kérdés ugy néz ki, hogy ha a blindzdket folallitjak, mondjuk, ezret egy
sorba, akkor talalnak kozottiik 990-et, akik tyuklopasi ligyek miatt keriiltek borténbe, és
tizet viszont, akik milliardokat raktak zsebre, ha egyaltalan borténben vannak.

B. J.: Na most, a szegények kozott sok a cigany. Tehat ott is sok lesz a btindz6. De ez
nem azt jelenti, hogy attol biinz6, mert roma, hanem attol, hogy szegény.

Léteznek olyan kelet-europai statisztikak, melyek azt mutatjak, hogy az erészakos biintet-
tek aranya a romak kozott sokkal kisebb, mint a nem romak kézott. Az emberolés eseteé-
ben példaul a romak aranya sokkal kisebb.

B. J.: Az er6szakos biincselekmények miatt elitélt romak kozott is volt olyan vizsgalat
Magyarorszagon, mely szerint a szabadsagvesztést erdszakos blincselekmények miatt tolt6
romaknak majdnem felénél a motivumok kozott szerepelt a kisebbségi mivolta miatt 6t ért
velt vagy valos sérelem. Hogyha kovetkeztetes vagy, akkor ezek politikai foglyok. Mert-
hogy azért keveredtek verekedésbe, mert Gket megsértették a cigany mivoltukban — vagy
ugy érezték, hogy megsértették dket —, és ebben a sérelmiikben az allamt6l nem is remél-
hettek jogvédelmet maguknak.

D. A.: Ez a nyolcvanas években tortént, mikdzben nem volt a magyar torvények kozott
olyan, amelyik védte volna az etnikai identitast, illetve amelyik a rasszista megnyilvanula-
sokkal szemben fellépett volna. Most végre hoztak ilyen tdrvényt. Most, hat évvel a rend-
szervaltés utan. En azt hiszem egyébként, hogy mindezek ellenére egyre tobb roma véllalja
emelt fovel a sajat ciganysagat.
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Melyek azok a kiilonbozé szimbolumok, torténelmi események, kulturalis sajatossagok,
amelyekre biiszkék a romak?

D. A.: Ennek megvan a maga torténete. A hetvenes évek legelején a képzémiivészetek-
ben és az irodalomban jelentkeztek roma miivészek, akik magyar és cigany nyelven is
alkottak. Mikozben tilos volt romanak lenni, mert érvényben voltak azok a hatarozatok,
melyek ezt térvényen kiviil helyezték. 1971-ben jelent meg Bari Kéroly elsé verseskotete,
6 akkor 17 éves volt. Es minthogy magyar nyelven irt, a magyar irodalom és a magyar kol-
tészet legtjabb, legnagyobb figuraja lett. Ezt az egész orszag tudta. Mikdzben a versei tele
voltak az 6 roma identitasaval. Valamivel késébb megjelent Lakatos Menyhért elsé kotete
is. Ez a két irodalmi esemény a revelacio erejével hatott. Szamos nyelvre leforditottak dket,
franciara, németre, angolra. Es a hetvenes évek elején, kozepén jelentkezett Balazs Janos,
naiv cigany festd, akinek a miivei megint pillanatokon beliil vilagszerte ismertek lettek. Ez
mind akdzben tortént, amikor azért a roma zene jelenléte is folyamatos volt. A hetvenes
évek elején kezdtiink didkmozgalmakat szervezni a roma kultira elnyomasa ellen. Errél az
id0szakrol tudni kell, hogy az apréfalvak munkaképes ciganysaga tobbnyire varosokba
hazddott. Vendégmunkasok voltak, munkasszallasokon laktak, aztan hétvégeken hazamen-
tek. Ezeken a munkasszallasokon kezdtiik el a roma népzenét gytijteni és szinpadra allitani.
A roma kultarat ezuttal nemcsak a putrik vilagaban lehetett megtalalni, hanem a szinpad-
okon is. Es ez hallatlan er6t adott a roméknak.

Tehat azt kell mondanom, hogy a roma identitds megerdsitésében a miivészetek voltak a
legmeghatarozobb tényezok. Nagyon gyakran nem a nyelv. A nyelv is folmeriilt, de nem
olyan meghatarozé erdvel, mint, mondjuk, az akkori Csehszlovakiaban. Alapvetd kiilonb-
ség a magyar helyzet és a csehszlovak helyzet kozott, hogy ott, hogy ha sziiletett irodalom,
akkor az cigany nyelven sziiletett elsGsorban (mint Tera Fabianova esetében). Nalunk els6-
sorban magyar nyelven, és csak toredéke cigany nyelven: maig a legmeghatarozobb cigany
nyelvii szerz6 Choli Daroczi Jozsef.

Ugyanakkor sajatos versenyhelyzetbe keriilt a roma folklor és a kavéhazi ciganyzene.
Szamtalan rendezvény volt, példaul az olvasotabori mozgalom, a képzémiivészeti kiallita-
sok és a kiilonboz6 kulturalis rendezvények sora, ahol nagyon nagy szerep jutott a roma
folklérnak. Ezek voltak a roma identitas latvanyos részei, mikdzben a kozismert ciganyze-
nét nem hasznaltak identitasjelz6 kapaszkodonak. A roma folklormozgalom gyakorlatilag
egyidds és egygyokerii a magyar tanchazi mozgalommal. Es ami nagyon érdekes, hogy a
nacionalista vonal mindig megprobalja kisajatitani a magyar tinchazmozgalmat, mikdzben
akik csinaltak és csinaljak a tinchazmozgalmat, azok teljesen nyitottan viselkednek: példa-
ul a romakkal, de az &sszes tobbi kisebbség kulturajaval szemben is.

Melyek azok a miivészeti alkotasokban felmeriilé motivumok és téemak, amelyek segitsé-
gevel meg lehet ragadni, hogy az alkotok szamara mi is a roma identitds?

D. A.: Bari Karoly kéltészetében, példanak okaért, éppen a kivetettség, tarsadalmonki-
viiliség és ennek a kitaszitottsagnak a rendkiviili katarzisa. Ez a berobbanni, betdrni akaras.
Annak kikovetelése, hogy becsiiljék a méltosdgaban. Es ugyanakkor a rendkiviili képi ltas-
modd. Akkor is, ha magyar nyelven ir, és nem a ciganysagardl ir, 6hatatlanul atszivarog a
versein a hajszalgyokereken keresztiil ez a latasmad, ez a vilagrol valé gondolkozas. Laka-
tos Menyhért prozajaban, témavalasztasaiban, ahogyan figurai megélik azokat a helyzete-
ket, abban benne van a cigany vilag sajatossaga, és miiveinek szerkezete is teljesen hasonlo
a cigany népmesékéhez.

A festészetre a rendkiviili szingazdagsag a jellemzd; a forma és a mondanivald tekinte-
tében nagyon sok a hasonlatossag az alkotok kozott. Sokan koziiliik eljutottak egy exp-
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ressziv latasmodig. Meghatarozd egyénisége a roma képzémiivészetnek a kozelmultban
elhunyt P¢li Tamas, aki a roma mitoldgia megteremtésével ugyanazt az utat jarja meg, mint
a felvilagosodas és a klasszicizmus koranak magyar festészete. Péli az Amszterdami Kiralyi
Akadémian tanult, a festészete sokkal inkabb a reneszansz korral, mint a modernnel tart
rokonsagot. Az 6 tanitvanya Szentandrassy Istvan, akinek képeit majusban Pragaban a
Magyar Kulturalis Kézpont allitotta ki. A folklorrol Janos tobbet tud mondani.

B. J.: Aromaknak nincs igazabol kiilon, egységes vallasuk, egyhazuk. A kultara a nyelv-
ben, a szokas- és hagyomanyrendszerben, értékrendszerben maradt fenn és él ma is. Ennek
megfelel6en akkor, amikor felmeriil a romasaghoz tartozas, a roma viselkedésmad, az iden-
titds onmeghatarozasa, illetve az ezzel kapcsolatos ideologiak, akkor ez nagyon gyakran azt
jelenti, hogy a folklérban megfogalmazott kozosségi értékekhez, szokasokhoz, hagyoma-
nyokhoz és a kdzosség altal 1étrehozott kulturalis termékekhez nyulnak vissza. Az identitas-
tudatban a folklor tulajdonképpen az a pdtszer, ami pétolja a mas népeknél 1étezd irott tor-
ténelmet, az irott irodalmat, a nemzeti tudomanyt. A roma folklor €16 folklor, nem kiallitasi
disz. Tehat ¢l a balladakincs, sziiletnek a mai napig balladak, mesék, dalok, mert €16 k6z6s-
ségek kitermelik magukbdl. Sajat izIéstik szerint, hagyomanyaik, értékeik szerint fogalmaz-
zak meg a vilagot maguk koriil. Ez egyébként a harmadik vilagban altalanos, Europaban
mar ritka.

A hetvenes és nyolcvanas években a roma értelmiségiek elmentek a munkasszallok
romaihoz tanulni, gyljteni, majd a szinpadon bemutattak nekik ugyanazokat a dolgokat,
azok értékeit, szépségeit, amiket ott megtanultak, raébresztve ket arra, hogy minek is van-
nak a birtokaban. Az nemcsak az 6 szik kozosségiiknek érték, hanem egységes emberi
értelmiségieknek a vezetésével kialakult egy folklor-klubmozgalom, egylittesek, vilaghiri
csoportok jottek Iétre. Most mar szaz folott van azoknak a kulturcsoportoknak a szama,
amelyek ezt a hagyomanyos kultirat keresik, kutatjak, fejlesztik, bemutatjak. Budapesten
nincs olyan hét, hogy ne lennének telt hazas hangversenyek.

A kiilonbozo sztereotipidak és az identitas kialakitasaban is fontos szerepe van kiilonbozo
torténeti eseményeknek és az etnikai eredet keresésének. Oroszorszagban példaul az otta-
ni romdak nagyon erételjesen kotodnek kiilonbozo indiai kapcsolatokhoz. Ezeknek a kap-
csolatoknak az ujratermelése fontos szamukra: mindez az indiai oltozetek viselésében, az
Indidba latogatdsban és nagyon sok mdas hasonlo dologban is megnyilvanul.

D. A.: Persze, mert nekik kozelebb van India. Két dolgot szeretnék a magyar romak
identitasanak vonatkozasaban ezzel kapcsolatosan mondani: a magyar romak magyarnak,
tehat Magyarorszaghoz tartozonak valljak magukat. India térténelmileg messze van. De az
a tény, hogy példaul filmeken ezek a rajuk hasonlité arcok el6jonnek, az valami iszonyato-
san jo dolog. A romék ugyanigy viselkednek példaul a feketékkel is.

Nekem hasonloképpen kevés kotddésem van Indidhoz. Keveset tudok réla, meg a csala-
dom is. De példanak okaért, amikor még egészen picike gyerek voltam, az anyuék voltak
moziban, és megnézték a Csavargé cimii indiai filmet. Es ennek a filmnek a zenéje a mai
napig megmaradt és popularizalodott vagy folklorizalodott. Szamontartjak, a mai napig el
tudjak énekelni. Az persze nagyon érdekes, hogy mi az, ami a filmekbdl vallalhaté ... ahol
biiszkék, okosak, szépek a ciganyok, mint A cigdnytibor az égbe megy cimi filmben.
Nagyon szeretik a romak magukat hosnek, szépnek, jonak érezni. Es minthogy nagyon
keveset taldlkozhatnak ezzel, kiilonos jelentdséggel birnak az ilyen filmek.

Nagyon érdekes volna megtudni, hogy a romakat milyen gondolatokra késztetik az ilyen
filmek, hogy mit gondolnak roluk, és hogyan beszélnek roluk.
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D. A.: Tényleg izgalmas lehetne. Magamon is azt veszem észre, ha ilyen filmeket nézek,
hogy piszok jol esik, és felszabadultan kacagok rajta. Bennem van ugyanaz a mozdulat, az
a gesztus.

Agnes, a te gyermekkori élményeid kizétt voltak-e olyan filmek, olvasmdnyok, melyek szd-
modra meghatdrozo modon a romdkat pozitiv vagy negativ képben tiintették fel?

D. A.: Az én gyerekkoromban még csak elvétve volt radi6 vagy televizid a roma telepe-
ken, de ha volt, annak nagyon felértékel6dott a szerepe. Amikor én hetedik-nyolcadik osz-
talyos voltam, akkor a romak koziil nekiink volt elsdnek televizionk, tehat sokat jartak
hozzank. Ezek a k6zos radidzasi, tévézési alkalmak kiszoritottak lassan, de biztosan azokat
a kozoOsségi alkalmakat, csaladi Osszejarasokat, melyek korabban meghatarozoak voltak.
Biztos, hogy nem fiiggetlen a sajat tapasztalatomtdl, ha azt mondom, hogy ennek a falunak
a tarsadalma egy nékdzpontu tarsadalom volt. Ugyanis a férfiakat elvitték a frontra a maso-
dik vilaghaboruban, és sokan ott is maradtak. A néknek igy meghatarozo, véleményformald
szerepe volt a faluban. Volt két dreglany, akik ha valamire azt mondtak, hogy ,,nem illik,
nem szabad”, akkor azt nem volt szabad csinalni.

Az id6sebb asszonyok koziil ketten tudtak olvasni. Az esték ugy néztek ki, hogy nagyon
gyakran Osszejartak a csaladok beszélgetni és énekelni — és olvasni is. Vernét, Mikszathot,
Jokait, Maupassant-t, a vilagirodalom legszebb regényeit hangosan olvastak fol, és vidamo-
dott rajta az egész tarsasag. Ahogy haladt az id6 eldre, a felolvaso szerepét elobb a nagyobb
lanyok, aztn a kisebbek vették at. Es minél jobban tudott valaki tagoltan, kifejezéen, értel-
mezve olvasni, annal gyakrabban kérték meg, hogy ,,na, te olvassal”. Ily modon a véle-
ményformalasnak és a torténetek nagy beleéléssel, nagy megelevenitoképességgel tovabba-
dasanak hagyomanyos roma kulttirabeli szerepe tovabbvivodott, funkcidjaban maradt, még
akkor is, ha ratevodott is egy, idézdjelben, ,,eurdpai kultirara”. A hagyomanyos roma kul-
tura és az irott eurdpai kultura szerencsés modon talalkozott egymadssal, és meggy6z6dé-
sem, hogy ennek tobbszordsen is haszna volt. Az iskolahoz val6 viszonyt is befolyasolta ez
a spontan felolvaso program. Ugyanis furcsa médon a lanyok valahogy konnyebben fogad-
tak az iskola altal nytjtott értékeket, jobban kdvették, nagyobb volt az alkalmazkodokész-
ségiik. De mikdzben a lanyok jobban akartak iskolaba jarni, mint a fitk, szamukra mégis
inkabb csak a haziasszonyi szerep maradt. ,,Neked itt van a helyed, lanyom”, mondtak.
Szerencsére anyam még a falu véleményformalo Sregasszonyaival szemben is ragaszkodott
ahhoz, hogy tovabbtanuljak.

Ami a filmeket illeti, gyermekkoromban nem éreztem, hogy szétvalt volna a magyar
identitas és a cigany identitas. A h6sok a romaknak is h6sok voltak, ha szenvedtek, veliik
szenvedtek, ha gyoztek, veliik gyoztek. Szoval, a legkisebb kiralyfi a mesébdl csak egysze-
riien kiralyfi volt, és nem volt kiilon a homlokara irva soha, hogy ez cigany kiralyfi, ez meg
gazsé kiralyfi. A filmekben kozvetitett viselkedési mintdkat és értékeket a roma kozdsség
ugyanugy a magaéva tette és kovette, atérezte és elfogadta, vagy éppen ellenkezéleg, eluta-
sitotta, mint a tobbiek. A Meseauto vagy a Javor Pal altal megjelenitett idealok mindenki
szamara egyforman idealok voltak. Az persze egy mas kérdés, hogy a kiilonb6z6 rétegek
mennyire voltak abban a helyzetben, hogy elérhessék ezeket az idealokat, stilusokat, élet-
moédokat. Es hat a romak koziil talan a legkevesebben voltak ilyen helyzetben.

Késdbb, a hetvenes években meghatarozo élményem volt a Csépld Gyuri cimi film, ami
szociografiai pontossaggal megmutatta, hogy hidba igért a szocializmus mindenki szdmara
felemelkedést, a romak szamara sokkal nehezebb volt az t. Hidba akartak dolgozni, érvé-
nyesiilni, ha a munkahelyen a munkatarsak minduntalan érzékeltették veliik, hogy 6k
masok, nem kozéjiik valok. Ez a film megmutatta a szocializmus illuzérikus voltat.
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Televizios szerkesztoi munkdadban hogyan jelennek meg ezek az élmények és tapasztala-
tok? Hogyan fogtal hozza ehhez a munkdadhoz?

D. A.: 1991 kdrmyékén Petak Istvan vezetésével nemzetiségi miisorok indultak be a tévé-
ben, koztiik egy roma program is. De a kiilonb6z6 roma szervezetek és értelmiségick mor-
golddtak, hiszen mégiscsak viccesen nézett ki, hogy 1991-92-ben tigy lehetett ciganyokrol
miisorokat csinalni, hogy a készitok kozott nem volt egyetlen cigany sem. Ezzel a hagyo-
mannyal kivant a TV2 intendansa szakitani, amikor &sszehivta a roma tigyekkel foglalkozo
roma és nem roma értelmiségieket. Azon a beszélgetésen felmeriilt, hogy at kellene alaki-
tani a szerkesztéséget, és az is, hogy miképpen.

Egy roma szerkeszt6ség mégiscsak masképpen készit egy ilyen miisort. E18szor is roma-
nak lenni, a roma 1étbdl fakado helyzeteket ismerni sors és adottsag kérdése. Megjeleniteni
tudni ezt, az egy masik kérdés. Azt hiszem, hogy a mi Pdtrin magazinunk van abban a sze-
rencsés helyzetben, hogy mikdzben meggéljiik és ismerjiik ezeket a helyzeteket, meg is tud-
juk jeleniteni. Azt hiszem, egyértelmiien ennek kdszonhet6 az a bizalom, amivel a miisora-
inkat fogadjék. Ezt olyan aprésagokon mérjiik le, hogy ha valakinek sziiksége van segitség-
re, akkor természetesnek veszi, hogy hozzank forduljon tanacsért. Ez persze, magaban
foglalja azt a gondolkodasmodot is, hogy a televizi6 egy hatalmas, mindenhat6 intézmény,
mi persze, korantsem tudunk mindennek utanajarni. De ebben bizony benne van az is, hogy
amikor a romak ellen kiilonb6z6 atrocitasokat kovettek el, és amikor mas Gjsagceikkek és
televizios miisorok ugy foglalkoztak a romakkal, hogy nem kérdezték meg az 6 véleményii-
ket, akkor mi merészeltiik ezeknek a helyzeteknek az ellentmondasossagat, kifacsartsagat,
minden rakfenéjét feltarni és nyilvanossagra hozni. Szamtalan esetben a renddrség figyel-
mét is nekiink kellett felhivnunk ezekre az atrocitasokra. Ehhez képest az el6z6 miisorok jol
fésiilt miisorok voltak, konfliktusokat abszolut nem vallaltak fel, a kiils6 tarsadalom cigany-
képének és elvarasainak megfelelden mutattak be lakodalmakat, vallalkozokkal készitettek
interjukat, bortonriportokat csinaltak. A konfliktusokat pedig messze elkertilték.

1992. szeptember 5-én volt az els6 adasunk. Ebben az elsé adasban egy elfelejtett torté-
neti évfordulorol, a ,,Nyuzovolgyrol” készitett riportot hoztunk. Az els6 misorok kozott
csinaltunk portréfilmet a nagyon tehetséges képzémiivész Pongor Beri Karolyrol, bemutat-
tuk, hogy 6 itt politikai ildozésnek volt kitéve, aztan elmenekiilt Németorszagba, de a val-
tozasok hirére hazajott, merthogy 6 ehhez a foldhoz ragaszkodik. Es egyszer csak azon
vettiik észre magunkat: nem tehetjiik meg, hogy ennyire tavolsagtartdan, a napi események-
kel sem torddve, pusztan csak okitsunk. Merthogy ugye kdzben egy héten beliil tortént két
olyan atrocitas, amelyik alapvetden fényt deritett arra, hogy itt iszonyatosan rossz a helyzet.

Kétegyhazan volt egy verekedés, miutan egy roma csaladra ragytjtottak a hazat. Két fiatal
kollégam utdnament ennek az esetnek. Ahogy kiszalltak az autobol, éppen egy rendes lincse-
1ési hangulat volt a templom el6tt. A romakat felszoritottak a templom keritésére. A munka-
tarsaim, latva a helyzetet, kiszalltak az autobdl, abban a pillanatban bekapcsoltdk a
magnetofonukat, és azt mondtak, ,,J6 napot kivanok, mi is van itt pontosan? Mondjak mar el
nekiink”. A nyilvanossag ereje abban a pillanatban visszahdkdltette a tomeget, és megakada-
lyozta a lincselést. Biztos vagyok benne, hogy az a fesziiltség azért nem fokozodott tovabb,
mert ott volt a nyilvanossag. Nagyon furcsa volt azonban, hogy a romakat rajtunk kiviil csak
egyetlen 0jsagird szolaltatta meg, az a radids riporternd, aki éppen a telepen tartozkodott,
amikor az események megtorténtek. Mig mas riportok a polgarmestert kérdezték, a mi képe-
inken ott voltak a romak is, torott karral és bezuzott fejjel. Nagyon pontosan érzékelhet6 volt,
hogy itt nem egyszertien egy csaladrol van sz6, hanem a ciganyokkal szembeni elditéletekrol.

Egyébkeént nekiink mar akkor is szilard meggydz6désiink volt, hogy a renddrség tétlen-
sége és a szemléletiikben megjelend alapvetd hibak hozzajarultak ahhoz, hogy a fesziiltsé-
gek tovabb fokozodtak. Ugyanis ha valaki valamit elkovet, akkor annak neve van, akkor az
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megnevezhetd, az feleldésségre vonhatd. Ha ezt elmulasztjak, akkor egyszerre arctalan
tomeg valik bel6le. Akkor lehet ciganyozni, lehet romanozni, magyarozni, szerbezni, hor-
vatozni, és a sor végteleniil folytathatd. Akkor megfoghatatlannak ¢s ellenségnek mindsiil-
nek az emberek. Mig hogyha meg vannak nevezve, akkor feleldsek a tetteikért, az arcukért,
az elkdvetett és meg nem akadalyozott eseményekért. A rendérség a tétlenségével cinkossa
valt. Elfelejtette megfogni azokat a romakat, akik tényleg elkovettek valamit, mint ahogy
elfelejtette megnevezni és feleldsségre vonni azokat a gazsokat is, akik a gyujtogatasban ott
voltak. Az orszag kdzhangulatat alapvetéen befolyasolta, hogy nem volt hatékony, részre-
hajlas nélkiili igazsagszolgaltatds. Nem telt bele egy hét, és kettds gyilkossag tortént az
orszag masik részén. Es a ciganyellenes atrocitasok sora folytatodott. Mi a Pdtrin magazin-
ban nem akartunk ezekkel a dolgokkal foglalkozni, szivesen elkeriiltiik volna. De egész
egyszeriien nem tudtunk volna a tiikdrbe nézni, hogyha nem jarunk ezeknek utana.

A magyar ujsagiras mennyire vette at a riportjaitokat? Hiszen ha valaki veszi azt a
faradsagot, hogy oknyomozo riportot készit, akkor azt mas miisorok is bemutathatndk,
szélesebb kozonséghez is eljuthatna.

D. A.: Mas televiziés miisorok nem vették jo néven azt, ahogyan mi lattuk és lattattuk a
helyzetet. Példaul az orkényi ciganypogrom utan egy nappal készitettiink egy filmet,
melyen tisztan latszott, hogy az embereken még frissek voltak a verés nyomai, €s véresek
voltak a kotések. Az esetrdl sz016 els6 Osszeallitasban a romak mondtak el a torténteket, és
minthogy a helyi rend6r nem vallalkozott az interjura, azt nem is adhattuk le. Muszaj volt
roviditeni, és a muisort egy kerekasztal-beszélgetéssé formalni, ahol a megyei rendérkapi-
tany is jelen volt. E16 miisorban szembesiilhetett a torténtekkel. Azt is elmondtuk neki, hogy
mi nagyon szeretnénk szeretni a rendérséget, és annak csupan annyi az el6feltétele, hogy
ugyanazok a jogok és kotelességek érvényesiiljenek minden ember tekintetében. Mert
hogyha a romak nem érzik a jogallamisag érvényesiilését, ha nem érzik, hogy a térvény oket
is megvédi, akkor fél6, hogy maguk fognak igazsagot tenni.

Replika: Mit tartasz fontosnak bemutatni a romak életébdl? Mi a Patrin magazin ars
poeticaja?

D. A.: Szeretnénk minél tobbet megértetni az életiinkbél, a lelkiinkbél, a gondolkodasunk-
bol. Nem csupan dokumentumfilmekkel, hanem sok-sok miivészi érték és persze, a hagyo-
manyaink bemutatasaval. Ez nem is olyan egyszer(i, mar csak azért sem, mert az operatéreink
példaul nem tudnak ciganyul. Tehat nekik idot kell adni az emberi, meleg kozelség kialakita-
sara, hogy ne egyszertien csak értsék, de értessék is meg a targyat — képileg is segitsenek
elfogadtatni benniinket. Ehhez persze, id6 kellene. Abbol pedig, sajnos, nekiink kevés van,
hiszen az egész orszagban laknak romak, mindeniivé varjak a szerkesztdségiinket, amely a
maga harom emberével bizony nem tud mindeniitt ott lenni, ahol fontos dolgok torténnek.

Masik részrdl a napi eseményeket kell kdvetniink, informaciot és tudasanyagot kell szol-
galtatnunk. Egyetlen példat mondok. A legelején, néhany nappal azutan, hogy tévézni kezd-
tiink, talalkoztam az utcan a kisebbségi hivatal munkatarsaval, aki arr6l szamolt be, hogy
Osztondijat adnak a roma fiataloknak, de minddssze negyvenheten jelentkeztek. Miutan
meghirdettiik a palyazatot a mtisorunkban, megkérdeztem 6t Gjra, és 6rommel Gjsagolta,
hogy hatszaznegyven a jelentkezok szama. Azt is mondhatnam , hogy a mi informacioink-
nak koszonhetéen sok roma fiatal sorsa megvaltozott.

Sok szempontbol tényleg tanitas az, amit csindlni kell. Feladatunknak tartjuk azt is — tob-
bek kozott —, hogy szokdsokat mutassunk meg, és ezzel gyakran visszatanitunk hagyoma-
nyokat. Megtanitjuk a romaknak és a nem romaknak azt, hogy kik is vagyunk, tehat a kul-
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tara erejével megprobaljuk megmutatni a massag értékeit. De ugyanakkor a mindennapi
tudnivaldk kore is nagyon fontos, akar programokrol, akar palyazati lehetdségekrodl van szo.
Tobbszor uttord jelentésége van annak, amit csinalunk. Karath Imre, kiilsds kollégam, egy-
szer példaul arr6l hozott hirt, hogy Bataszéken foldet kaptak a romak, és mar el is kezdték
miivelni. Rogton tudtuk, hogy errdl film kell nekiink. Miisorainkban mar korabban is gyak-
ran hangsulyoztuk, hogy adjanak foldet azoknak a romaknak, akik igénylik, hiszen a roma-
kat mar kétszer is kifelejtették a foldosztasbol. Szoltunk rola, hogy ha foldet kapnanak,
sokat javulhatna a vidéken lako roma tomegek sorsa — hiszen a romak hatvan szazaléka még
mindig falvakban lakik. Ekkor legalabb azt megtermelhetnék, ami a minimalis sziikségle-
teikre elég. Arra hoztak a kollégak €16 példat, amit mi elméletileg pontosan tudtunk. Bemu-
tattuk a filmet tavaly tavasszal, amikor veteményeztek, és bemutattuk a sikeres betakaritast
is. Es mire tél lett, az orszag kiilonbozé pontjairél hivtak benniinket, hogy menjiink forgat-
ni, mert Ok is foldet kértek, és mar folyik a parcellazas. Vagyis kovetokre talalt a bataszéki
példa. Ha ezt nézem, tanitas ereje van egy egyszerli riportnak is.

Aztan nagyon fontosnak tartjuk a romak és magyarok kozotti egyiittélés bemutatasat. Azt
tervezziik, hogy készitiink egy 6tszor tizendt perces oktatdfilmet a magyarorszagi romak tor-
ténelmérdl. Ebben a kezdetektdl a napjainkig, legalabb a fontosabb szakaszokat kiemelve,
végigkisérjikk a romak magyarorszagi térténetét. Talan, ha tudatositjuk, hogy hat-hétszaz éve
egymasra utaltan ¢liink egyiitt, s hogy a romak a nagy torténelmi fordulopontokon is mindig
magyar hazafiakként viselkedtek, sokat tehetiink a szolidaritas kialakitasaért. Hasonloképpen
sorozat allithatd Ossze a roma miivészek portréfilmjeibdl, amelyek koziil j6 néhanyat mar
elkészitettiink: kozottiik Lakatos Menyhért ird, Péli Tamas, Szentandrassy Istvan, Pongor Beri
Kéroly, Olah Mara, Bada Marta és Gyiigyi Odon festémiivészek portréfilmjeit. Eddig mér
kétszer sikeriilt elérniink, hogy Roma Est legyen a Magyar Televizidban. Az ideit, a
harmadikat, az emberi jogok napjara, december 10-ére tervezziik.

Ugy tudom, hogy a roma nemzetiségi miisor nagyon sikeres és nemcsak a romak kozétt.

D. A.: Meg kell nézni a nézettségi mutatokat. Tobben néznek benniinket, mint a tSbbi
nemzetiségi misort egyiittvéve, és ezek a mutatok csak a nem roma nézokre vonatkoznak.
Biztos vagyok benne, hogy az a kozvélemény-kutato intézet, amely a kutatast végzi, nem
valogat be szaz romat a kétezer f0s mintaba az orszagos lakossagi aranyoknak megfeleld-
en. Nem tudunk Ggy menni az orszagban, hogy ne emlegetnék, ami a korabbi adasainkban
hangzott el. Aztan az egyik kollégam, aki valahol a nyolcadik kertiletben lakik, azt mond-
ja, hogy amikor az adds megy, akkor hidba megy ki az utcara, ott egy romat se lat. Szerin-
te akkor nem torténik semmi, betdrés meg semmi sincsen, azok is mind hazamennek. Jot
kacagtam rajta.

Tapasztaltal-e valamiféle beavatkozasi szandékot, mellyel megprobaltak kiviilrdl befo-
lyasolni azt, hogy mi jelenhet meg a romakrol?

D. A.: Volt ilyen, természetesen. 1993 méjusaban, az drkényi rendérterror utan azon vettiik
észre magunkat, hogy a filmet, amit szombat délelott adasban kellett volna latnunk, lecserél-
ték, és helyette mas ment. Kész tények elé voltunk allitva. Es amikor megkérdeztem az akko-
ri féndkiinket, hogy most mi van, csak nem cenzira, mert akkor kérem irasba adni — akkor
erre 0 szakmai érvekre hivatkozott, hogy nem lehet a masik oldal, a rendérség meghallgatasa
nélkiil bemutatni egy tigyet. Mondtam neki, majd legkdzelebb a rend6rség beszél; arrdl nem
volt sz0, hogy én mindent egyszerre meg tudok csindlni. De végiil is, ha neki szakmai érvei
voltak, akkor mi is azokkal jottiink eld, és azt mondtuk, hogy igy sokkal keményebb és meg-
r4z0bb torténetet allitottunk ssze. Ugyhogy végiil is keresztiilvittiik az akaratunkat.
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Lehet-e azt mondani, hogy ez az elsé alkalom a magyar televiziozas torténetében, amikor
a romdknak lehetésége nyilott arra, hogy befolydsoljik a szerkesztési politikat?

D. A.: Bizonyara igy van, amennyiben a szerkesztési politika befolyasolasat jelenti, hogy
romak szerkesztik a legnagyobb hazai kisebbség rendszeres miisorat. Az tény, hogy mi
vagyunk az elsd romak, akik folyamatosan jelen vagyunk a miisorral. Es azt is el kell mond-
jam, hogy koszonhetéen a hazon beliil kialakitott j6 kapcsolatainknak, a kollégak rendsze-
resen kikérik a véleményiinket, informaciokat kérnek téliink, mint ahogyan mi is szamitha-
tunk rajuk. Nagyon sok szolidaritasro] tantiskodd emberi gesztust tapasztalunk. Es az is igaz,
hogy szerencsére nem a mieink az elsd roma filmek. Nem felejthetjiik el, hogy Lakatos
Menyhért irasabol késziilt az Atok és szerelem, Osztojkén Béla irasa az alapja a Nincs itthon
az Isten cimii filmjének, maradando6 érték Lojkd Lakatos Jozsef Bernarda Alba hadza feldol-
gozasa, hogy az olyan nagyszer(i filmekrdl, mint Schiffer Pal sorozata, ne is beszéljiink.

Nalunk a rendezok, operatérok és technikai munkatarsak a legkiilonboz6bb miisorokat
csinaljak: nem gy van, hogy egyetlen allando stab késziti a miisorokat folyamatosan. Ily
moddon a szerkesztOk feleldssége nagyobb, meg talan atlathatobb is a lehet6ség. Nagyon sok
a kiils6s munkatars, aki esetenként vagy rendszeresen nalunk dolgozik, de csak a szerkesztd
személye allando és biztos pont. Harman vagyunk belsésok, mind a harman romak. De hadd
meséljek el errdl egy torténetet. A kdzelmultban egy csaladi tragédia miatt hivtak benniinket
a virrasztaloba. Hét végén, késo éjszaka. Nem voltam abban a helyzetben, hogy magam men-
jek le, de megszerveztem, hogy a stabunk utazzon a helyszinre. A riporter-rendez6 Pazmandy
Kata egy szot sem értett ciganyul, mint ahogy Jancs6 Nyika operatdr sem. De ez nem zavar-
ta Oket a kapcsolatteremtésben. A virrasztdé romak elfogadtdk oket, mert a filmesek kelld
alazattal kozelitettek, és tisztelettel voltak a szokésaink, hagyomanyaink irant. A romak a
vilag legtermészetesebb modjan tizentek nekiink és az egész orszagnak romanész-ciganyul,
anyanyelven. Mert pontosan tudtak, hogy a nyelvtudas nem lehet akadaly. Ha valaki termé-
szetes modon viselkedik a romakkal, akkor a roméak annak megfelelden fogadjak 6t.

Az interjut Alaina Lemon és Voros Miklos készitette
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